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SENOR PRESIDENTE.- Habiendp ndmero estd abierta la sesibn.

(Es la hora 10 y 16 minutos) | )

La Comisifn agradece la presencia del doctor Larrieux Yy de
conformidad con lo que se le ha manifestado previamente es nues
tro propfsito formalizar algunas preguntas, asf como poner de
relieve que lo recibimos con el mds amplio espfritu. ’

Comprendemos que el trabajo de la Comisidn ;}‘so'bre todo del -

-Parlamento en esta materia, podr&, en cierta manera, estar en

marcado dentro dé disposiciones constitucionales que revelan
un lfmite referente a la facultad informativa del Parlamento
cuando se habla de materia jurisdiccional, aun cuando el doc-
tor Larrieux no tenga actualmente vinculacifn alguna con sumi

‘8i6n de antiguo juez y luego Ministro de los Tribunales de Ape

lacién. De cualquier nmaner®, comprendemos esta circunstancia
y .agradecemos && presencia y valoramos, particularmente, subue
na voluntad para contribuir a esclarecer lo md&s posible todo
lo referente a este asunto y permitir a la cOmisiGn que forme
Juicio al respecto._ . : :
SEROR LARRIEUX.- Con mucho gusto. estoy aqui para contestar to
das las preguntas que deseen formular, ya que me interesa que
el punto se aclare por completo. ° .

SENOR PRESIDENTE.- De acuerdo al orden de la investigacién plan-

- teada y con las declaraciones que oportunamente realizara el

ex Ministro General Linares Brum y otros, altos ‘funcionarios de
la Administracifn, se supone gue estarfamps en presencia de un

‘atentado terrorista cometido por grupos de extrema derecha. De

acuerdo a la investigacién judigial realizada, este hecho no
tiene formulaciSn o planteo alguno, por 1o que me permitiria
requerirle al doctor Larrieux si de alguna manera esta temiti
ca estuvo en el orden de las comsideracicones cuando se inici@
esta investigacidn, ‘

SENOR LARRIEUX.- Debido al "tiempo transcurrido, no recuerdo
exactamente las manifestaciones hechas por el sefior Ministro
del Interior de la &poca. Lo que sf recuerdo es el titular de
un diario donde se decfa que el atentado podia ser de cardc-
ter polftico interno y que tenfa relacién con figuras vincula
das al Partido Nacional, inclusive, se plant.eaha la posibili=
dad de si se trataba de,un problema terrorista. En el expedien
te --que he t-‘enido a la vista s6lo unos minutos antes d‘ej co-
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menzar la reunidn-- no he visto nada de eso. Las lnvestlgacxo
nes se realizaron sobre la base de lo gue tenfamos en ese mo-
mento y 1o que trdtdbamos de averiguar era el mévil que habla“
llevado a cometer este atentado, pues en todo crimen hay uno.

Entonces, las investigaciones se centraron en torno a ese pro .
blema. Por esa razén es que se interrogd al sefior Senador Pe-
reyra, al sefior Mario Heber y al sefior Senador. Lacalle; lo que
fundamentalmente nos interesaba era ver.si existfa alguna ra-
z6n para atentar contra ellos. En esa oportunidad me llamé la

- atenciéh =--y adn sigo pensando asf-- la eleccidén de la fecha

31 de agosto. ¢Qué sentido tenfa esta fecha? ¢Habfa alguna ra
z6n para festejar el 31 de agosto, como ' fecha especial? En ese
Jioomento era lo Gnico que tenfamos. Quien hizo las:investigacio
'nes fue la Policfa; el Juez d€ Instruccidén tiene una serie de
potestades .muy importantes y pude facilitar la labor polzczaL

- pero, fundammentalmente, la labor de investigacidn pertenece a

la Policfa. Lo que &sta nos proporcioné fue eso. En el expe~
diente no encontré las manifestaciones.de que fuera un atenta

to” terrorista. Incluso, si ustedes lo han lefdo, ‘' segurarente . '

me pueden informar mejor en qué parte se manifiesta lo dei aten
tado terrorista de acuerdo a manifestaciones hechas por el ex=
Ministro.del Interior’. Si &1 entendfa gque era un atentado te-
rrorista, debié haber guiado lasg 1nvestigaciones en ese senti
do. :

L3

SENOR PRESIDENTE.- Debo decirle al doctbr Larrieux que elien-_

tonces Ministro del Interior hizo manifestaciones a.la prensy
publicadas el dfa seis de setiembre entre otros diarios en el
"Mundocolor”. Allf senald lo siguiente: "Entendemos como la hi
p6tesis de mayor receptividad que tiene una finalidad polfti=
ca, es un atentado vil, asesinato gque indudablemente est4 des

‘tinado a resquebrajar los cimientos de nuestro pafs y terminar

con la tranquilidad pfiblica, tratando. de crear el caos". Mas

adelante, dice: "Pero desde ya suponemos, y con fundamento pg"

ra hacerlo, de que légicamente debe de provenir de grupos te-

rroristas”. El senor Ministro atribuye el atentado a grupos
terroristas de extrema derecha. - ‘

. . L ) N - ] ; ’
SENOR LARRIEUX.- Ahf dice "grupos terroristas", ¢De dbnde sur

ge que son de extrema derecha o de extrema izquierda?

SENOR PRESIDENTE. - Sq;ge de manlfestacionas ampl;atorias reco

gidas en otros 6rganos de prensa que se refieren a estos ‘he=_ "
chos diciendo que eran grupos terroristas de extrema derecha.

SEROR LARRIEUX.- Si el atentado perteneciz a un grupo terrorisg
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ta era la Policfa la encargada de investigar -y suministrar esos
elementos al juzgado para que &ste tuviera con qué trabajar;
no podfamos interrogar a tres millones de personas. Trabajamos
e interrogamos a las personas vinculadas --inclusive al perso
nal de sarvicio-- y lo hicimos buscando el mévil --por otra
parte, adn no lo hemos encontrado=--; lo dnico que tenfamos era
la carta y las botellas de vino, Se hizo un llamamiento por la
Prensa para tratar de localizar a quienes podian haber escri-
to la carta o haber comprado el veneno y hasta se alerté a la
poblacién para que no consumiera vino embotellado con esas ca
ractértsticas, porque .no se sabfa hasta d%nde podia haber lle
gado este hecho delictivo o si habfa-sido enviado a otras per
sonas. Insisto en que debfamos manejarnos con los elementos que
posgiamos 8i era un caso de terrorismo, éa quién 1nvest£gaba
mos

SEROR PEREYRA - Los asesores del seifior Mlnistro, que eran los
jgrarcas policiales en aquel momento, concurrieron la- semana
pasada al seno de esta Comisidn y nos manifestaron que la in-
vestigacién habfa sido dirigida por el doctor Larrieux Yy que
se .habfan limitado a lir las dlliqencias que &% les habfa
indicado, es decir, que zsta es una’interpretacién totalmente
‘distinta a la que nos estd brindando en este momento.

_ Perdéneme. pero soy legq en materxa jurfdica; no soy abo-
gado, Siempre cref que eso era a la inversa, que los funciona
rios policiales reunfan todos los elementos necesarios Yy los
remitfan al Juzgado; nunca pensé que el Juez tenfa gue conver °
tirse en un policfa y decir: "interrogué a fulano; vaya a bus
car a mengano".

.

SEROR LARRIEUX.- Exactamente, senor Senador.

El Juez puede orientar la investigacifn de la Policfa, pe
ro- no dirigirla. Si el Ministro del Interior es el mdximo je-
rarca de la Policfa, es claxfsimo que es &l quien tiene 'Que .
orientar las investigaciones de ese organismo.

Por otra parte, recuerdo que, inclusive, la Polcha citb
alr senor S2nador Pereyra sin que yo lo hubiera dispuesto y le
llamé& la atencién al Comisario en ese sentido. .

Considero que si el sefior Ministro del Interior 'engpndia 3
que &ste era un caso de terrorismé y tenia pruebas parapcensar:
asf, debié haberlo investigado. Eato as desde el punto de vis
. ta del sentido comdn.
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asunto.

e
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SEROR PEREYRA.- Pido disculpas al doctor Larrieux, pero tenfa
que mencionarlo a efectos de que constara en la versifn taqui
gréfica,

Los funcionarios dijeron que a. tal extremo el doctor La-
rrieux hablia tomado el asunto en sus manos, que se habfa cons
tituido un despacho en la propia Direccifn de Inteligencia y
desde allf se dirigfan las investigaciones. ke

SENOR LARRIEUX.- Eso es ridfculo:. Cuando fui a la Jefatura de
Policfa el primer dfa, recuerdo que salid un ‘artfculo én la

‘Prensa =--lamentablemente no lo traje, pero lo conservo como re
-cuerdo, asi como también lo he hecho con otros casos=<- con un

recorte fotogrdfico donde aparezco saliendo de la Jefatura acom
pafiado del Comisario de la Seccional l0a. de ese entonces —que
no puede atestiguar porque, desafortunadamente, fallecil-- y
por el doctor Puppo, que era el médico forense. Ademds de esa-
oportunidad, no recuerdo haber ido alguna otra vez para inves
tigar este caso. - ; ~

En todo esto hay un pequeio problema Y es:que han transcu
rrido seis afios y medio-desde que se produjo ese hecho, razén
por la cual no.puedo recordar todas las cosas que rodean esbe.

2

Reltero gue eS8 una cuest;dn de' sentido comin que el Juez
puede orientar pero no dirigir una investigacidn de este ti-
po. Ademds, intervino la Divisidn de Inteligencia, mds preci-
samente, la Brigada de Narcéticos y Drogas-Peligrosas --se tra
taba de un veneno, &1 no no habfa justificativo para su inter
vencién-- por lo gue no habrfa ninguna razén para que intervi-
niera personalmente. Por 1o tanto, tampoco pueden deCiZQMEfUL
el que dispusc la intervencién de esa Brigada. .

SENOR POZZOLO.~- Me parece importante hacer una aclarac i6n y
creo que en el fondo todos estaremos de acuerde con ella.

El sefior Senador Pereyra se refiri6 a los sefiores Campos
Hermida y Castiglioni como asesores del Ministro de la. época.
Sin embargo, estas dos personas gue lo acompafiaron al Ministro
en aquel momento no tienen ese cardcter, sino que simplemente
se los designd asf a efectos de que comparecieran ante estaCo
m;szdn..keitero que no’ tienen cardcter de asesores.

SENOR PRESIDENTE.— ‘En teoria, el sefior Senador Pozzolo tiene

- razén. . . _ ,
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El hecho concreto es que se admitid la presencia de estas
personas s6lo en cardcter de personal asesor del Ministerio y
por ende, del Ministro. Por lo tanto, en tal caricter fue que
.comparecieron a declarar ante la Comisidn.

- Vuelvo a insistir en un punto que me parece muy importan- ,_'

te y es que quede clara la relacidn que existil en este caso,
entre la Policfa 'y el Juez de Instruccién Penal, en lo que tie
ne que ver con la investigacién en s{ misma del hecho crimi=
~nal, En tal sentido, pedirfa al doctor Larrieux que.con su enor
me experiencia en la materia nos precisara --a efectos de Qnr
der aclarar la investigacién que realiza esta Comisidén y, dde
mds, para que conste en la yersifén taquigr&fica dbrrespond;en
te-- el orden de funcionam%gnto de este asunto, por cuanto rei

. tero lo que expresS el sefior Senador Pereyra en relacibna las
man1festac10na§ vertidas por los senores Campos Hermida y Cas .
tiglioni. Estas dos personas fueron muy concretas gn sus de= -
claraciones con respecto a 1d conduccién de la J.nvestlgac1.6rr~

de este hecho, en el sentido de que se hizo en sujecidn estric
ta a 1o que dispqpnfa el Juez de Instruccién Penal y por]s:tan

to, desde ese punto de vista, ellos se limitaron a cumplir con

lo que se les hah!a ordenado, . ;

SEROR LARRIEUX - Es muy sencilllo actuar de esa manera. : :

Slmplemente, quisiera aplicar al sentldo comfn. En este‘

pats, iquién investiga: la Policfa o el Juez de Instruccidn?

Por supuesto que la Policfa. ¢Qui&n tiene la potestad y losme
dios para investigar? La Policfa. Ademis, resulta ridfculoque

. 81 la Policfa tiene esay potestades para investigar deturmina
dos casos, deba cefiirse solamente a lo que dzspone el Juez de
Instruccién Penal.,

Por otro lado, recuerdo que si fui el dutor de la idea de

_publicar la foto del documento en los perifdicos, a fin de que
posiblemente alguien la viera y reconociera la letra de ‘algu-
"na persona y asi 1dentificarla.

Reitero que no orlenté la investigacifén en un determinado
sentido, sabiendo que habfa otro. Si es gue existia la posibi
lidad de que este hecho fuera un atentado terrorista, la Poll

. cfa debi6 haberlo investigado. Es ridfculo que fuera de _otra
forma. Repito que el Juez puede orientar la investigacibn que =~

- realiza la Policfa; pero de ahf a que ella deba cefiirse exclu
.sivaménte a la voluntad del Juez, no es verdad Y. Por otra pax
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i por parte de les funcionarios policiales en el sentido de que

- vidar que desde hace ya un siglo existen disposiciones expre- -

pia de los jueces. En esta materia, qulero mrcar una c:.erta

' debi6 haber sido asf siempre y que no lo fue.

' doctor Canahal obedece a una po‘ i¢ién doctrlnarla Y teorica'

te, no lo puedo admitir., Adem&s, no creo que se hayan cefiido
tarito a lo dispuesto por el Juez de Imnstruccidn Penal, como pa
ra no investigar otros aspectos de este hacho ‘ .

SENOR CANABAL.=- En ese sentido, quiero acotar algo, que me pa-
rece unportante. , P

En este pais, como muy bien lo ha. seialado el doctor La-
rrieux, desde hace decenas de aiios, en general, las investiga
ciones son orientadas por las entidades policiales Y, sobre to.-
do, ha ocurrido asf durante los dltimos diez o quince afios es
decir, no s6lo durante el Gobierno de facto. '

En r'elacz.dn a las afimablqﬁes formuladas en esta Comxs:.én

las investigaciones debieron haber side orientadas por el Juz
gado, las mismas se basan, en‘realidad, en hechos que no suce

den.com@nmente, pero que acaso Be ajustan a la normativa le=
gal correspondiente. Desde ese punto de visi;a,' no debemos ol- -

O

sas Que establecen que 'los sumarios no puedeih ser realizados _
por los organismos policiales, sino que es una atribucifén pro o l

discrepancia con el doctor Larrieux. . L
Es innegable que de acuerdo a la forma en gue habitualmen
te se desarrollan los hechos desde hace decenas de afios y en
especial en estos dltimos, todas las investigaciones que po- ‘ :
difan tener alguna connotacifn de cardcter politico, siempre fue )
ron llevadas a cabo por las autoridades peliciales. Sin per= -
juicio de ello, quiero .sefialar que todo eso condicioné el ava-
sallamiento paulati de las funciones propias de un Juez. Aten
diendo a las circunstancias de funcionamiento de hecho encuan
to a la relacifn entre la Justicia y las autoridades policia-=
les, quiero seialar que en realidad &ste ha sido anfmalo. La
tarea-de investigar nunca debi6 haber salido de la 6rbita del
Juez. Que esto no haya sido asf debido a diversos factores o
a que al Juez no se {e otorgaron los medios necesarios,. es otra
cosa. No guiero dejar de puntualizar el hecho de que la tarea
de aneatigac:.dn debe ser fundamentalmente propia del Juez, que

Era cuanto querIa manifest

'SEROR PEREYRA.- Me pfareca que untualizacifn qué hace el.
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.que naturalmente debe ajustarse a las disposiciones vigentes,
pero la prdctica =--como &lmuybien ha sefialado-~ ha hecho que en
este pals sea la policfa la que conduzca todas estas investi=-

gaciones. Deseaba marcar esto porque creo que los funcionarios -

Policiales no actuaron, en la investigacién de este asunto con
el celo necesario. Entiendo que a ellos les cnrrequderia ahon-
dar en este tipo de investigaciones. .
] Hemos visto que cada poco tiempo aparecen en Ia prensa de
claraciones del Jefe de Policfa, seffalando el é&xito de sus in

vestigaciones, respecto al descubrimiento de tal o cual hecha

Esto constituye una préctica en el.pafs. Lo que mis me extra=-

fa es que los funcionarios policiales expresen quexu>h1c1eron

mds, porque- el Juez no se los Lndlcé.

" SENOR CANABAL: - Debo dec1r que comparto totqfﬁ?ﬁiefiﬂﬂqueraca'

ba de manxfestar el seficr. Senador Pereyrn.

SENOR LARRILUX. La excusa es totalmente infeliz, como muybien
lo ha expresado el sefior Senador Canabal. Entiendo.que me he
caracterizado por’ ser uno de los Jueces de InsStruccifén quemis
ha investigado, Pero no debemos olvidar gque el Juez realiza su
investigacién sobre los elementos que le suministra la poli-
cia. En la prdctica, np tiene facultades ni posibilidades de
investigar dado que adem3s carece de locomocifn y para poder
trasladarse de un lugar a otro dependen de la buena voluntad
de la policia. R

Si es que en ese qasé hubo un atentado terrorista‘'--no lo
recuerdo-- y el senor Ministro del Interior, que es el jerar-
ca mdximo de la Jefatura de Policfa, asf lo entendfa, es ri-
diculo que el Juez de Instruccién pueda desviar su investiga-
cién hacia dicho atentado, para interrogar a los senores Pe-
reyra, Lacalle Herrera y Heber. Entonces, si el jerarca del
servicio tenfa algGn fundamento para decir esto, es el prime-
’ro que tendrfa que haber dicho a la policfa que investigara.
Los (inicos, elementos  que tenfamds para‘trabajar eran los gue

he mencionado y las dnicas personas a quienes podfamos interro-

gar eran aquellas que habfan recibido el veneno y otrasque tu .

vieron relacién con el caso. En realidad la policfa, no habfa

puesto a disposicifn del Juzgado ningdn nombre concreto ‘sobre

el que se pudiera investigar. Por otra parte, ¢a quién Ibamosf

a investigar? No existfa ningfin sospechoso. Esto resulta _muy

| ~c1aro. Pienso que quien debia investigar era la policia. re

L
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SENROR CANABAL.- Deseco expresar que no tengo ninguna duda ni.re

serva sobre la exactitud de las manifestaciones del doctor La

rrieux. S& que esto es 1o gue sucede normalmente en todas las

investigaciones, especialmente en los dltimos afios y en ague-

iios asuntos que pudieran tener connotaczones de cardcter po-
tico. _

SEROR POZZOLO.- Las expresiones vertidas en la rewnién ante-
rior de la Comisifn por los policfas que en el dfa de hoy pu-

simos en conoclmiento del doctor Larrieux, me parecgn sufnnﬁn,

temente graves.

.No s8 si habremos comaiido un defecto de omisifn al ..o ha
ber puesto en su conocimiento- el texto completo del acta don=

de estas informaciones fueron vertidas, a los efgctos de dgue
las respuestas del doctor Larrleux -fueran mucho mas esclarece

doras.. - E ‘ A 44?

SENOR PRESIDENTE.- Con51dero oportuna - 13 observac15n que acav
ba de formular el sefior Senador Pozzolo. 2

Como muy blen lo. sefialé el seflor Senador Pereyra ‘el punto

en andlisis estd centrado en quién tenfa la conduccifén de la
investigaci6n y cudl era su naturaleza. Creo que ha quedado
perfectamente claro cufl era la naturaleza de esa conduccidn.

Deseo formular otra pregunta al doctor Larrieux, vincula-

da a algo que €l ha mencionado, es decir,' al hecho de que 1la
investigacién fuera conducida por la Direccibn de Informacién

e Inteligencia, a través de la Brigada de. Narcdticos --Que es
una ‘de sus Secciones--'y no por el Servicio de Investigacidn .

de Homicidios, que se supone que estd mejor capacitado pararea
lizarla. Solicito al doctor Larrieux que informe a la Comisién
qué razones existieron --si es que tiene conocimiento de ello—
para que se operara esa transferencia interna de competencias
de un servicio a otro dentro de la Jefatura de Policfa. Me re
fiero a la transferencia de competencias del servicio de in-=
vestlgacldn de homicidios a otro,-que es el v1nculado a 108
problemas ae drogas .y narcOticos.

En segundo lugar, sulicito que\ihforme a la Comisifbn s0-

bre si esa transferencia pudo haber influido de alguna manera

en el resultado de la investigacidén a nivel pelicfaco. Eu-.de- -
. cir, si la circunstancia de que la invegtigacidén no haya teni

do un resultado concreto en cuanto a s r quiédn fue el autor

del hecho, puede estar determinada por a actuacién de otro
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sector de la Jefatura distinto del que estd especxallzado pa-
ra investigar en materia de homicidios.

SENOR LARRTEUX.- Confieso que me llam6 la atencidén gue fuera
el Servicio de Inteligencia quien interviniera en este asun-
to. No 88 si se habrd entandido que por el 4echo de gue se uti
1iz6 un veneno peligroso, debfa intervenir la Brigada de Nar-
c6ticos. Dentro de la Jefatura de Policfa hay diversos scrvi-
cios que atienden los delitos correspondientes. Por ejemplo,
estd el Departamentos de Previsién de Delitos, para delitos de
estafa; el Departamento de Hurtos y Rapiias, para casos de hur
tos y rapinas; también se encuentra el Departamento de Orden
Pdblico. Pero muchas veces he observadp que un homicidio lo in
vestiga Orden Pdblico, que no tiene nada que ver al respecto.
Con esto quiero decir que no debe llamar la atencién este ti-
_po de transferencias, porque las divisiones no se respetan es
trictamente; inclusive, he intervenido como abogadp. entnaasun
to-en el que, debiendo ser- investigado por el Departamento de
Previsién de Delitos, actu8 la INTERPOL. Por esta razén, nome
llama la atencifn. Creo que en el caso. debio haber trabajado
el Departamento de Hommcldios. ’ ‘

Creo que quien interv1no fue la Secclonal 103., cuyo Coml
sario era LO6pez Maglione --no recuerdo exactamente--, que ac-
- tub en alguna cuestidn de seguridad. E]l expediente lo firmael

Comisario Linares;-pero el primero pertenece.a ‘+la Seccional
10a. Posteriormente intervino el Servicio de Informacibn e In
~tellgen01a. Desconozco quién decidid su intervencidn.

‘SENOR PEREYRA. A mI me dijeron que fue por orden de la Supe~
rioridad. .

SEROR LARRIEUX.- No fui yn qulen dispuso que 1nterviniera el
Servicio de Informaclﬁn e Intelzgencia. _

LY

4 Es frecuente que intervenga la Seccioaax POllClal pero, co

mo. no estd capacitada, debe tomar parte luego la Divisién Ho=
micidiocs. En este caso también actub el Servicio de Infcrma- .
ci6n e Inteligencia a través del Departamento de Drogas ‘Peli-
grosas. ;

- Por otra parte, no puedo saber si la investigacién hubie-
ra‘llegado a tener resultados positivos de haber intervenido -
la Divisi6én Homicidios o Drogas Peligrosas. Como es bien sabi
do, no tenfamos elementos de juicio en que basarnos. Lo ﬁnlco
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que puedo senalar es que con los resultados obtenidos jor el
Servicio de Informacifn e Inteligencia, no se pudo aclarar ab
solutamente nada.

Quiero realizar algunas declaraciones, pero deseo que que
i de bien en claro que no estd en mi 4nimo ofender a nadie. E8
2 de (senalar gue los jueces tienen que desconfiar de todo. Enes
te caso, los seiiores Senadores Pereyra y Lacalle Herrera y el .
-sefior Heber podfan revestir la calidad de sospechosos. Muchas
veces sucedé que el autor de un crimen tiene una coartada, co
mo puede ser la de enviarse a sf mismo botellas con el vino en
venenado. Por supuesto gque todo esto lo digo en un plano té&c—
nico. Por ejemplo, recuerdo sun caso que tuvo lugar en Lavalle
ja. en el que el propio autdr del envenenamiento prob8 una pe-=
quefa porcién de los elementos envenenados, con la finalidad-
de desviar las sospechas. Deseo gue quede en claro gque esto
no significa ningdn tipo de agusac:lon, trabajamos a £in deave
e riguar los mdviles del crimen. . T
3 {
SENOR PEREYRA.- Pese & la- salvedad que formuld el doctor La—
rrieux, rechazo. termlnantemente Yy con la mayor energia sus in
sinuaciones. Los sefores Heber, Lacalle Herrera y quien habla
- son ciudadanos suficientanente conocidos en este pais, cuyoma
yor patrimonio es -su honor que en todas las 1nstanclaslﬁmsmes
to al servicio de la Rapﬁblica. Jamds se podrfa imaginar gue
estuvieran implicados en un crimen tan repudiable como &ste.

&)

* Reiterv que rechazo en la forma mds terminante las pala-
bras del doctor Larrieux, -Quienes mds sufrimos de su interro-
TN gatorio fuimos las victimas del atentado., inclusive, se nos
’ﬁ\\” emplazé durante meses y nc pudimos abandonar el pafs. En de-
terminado momento realicé& una visita de car&cter amistoso al
doctor Larrieux y le sefialé la situacifn en que nos estaba po
o niendo la prensa a rafz de ese emplazamiento, ya que cuando
aparecfan noticias;sobre’el caso, se mencionaba a los "“impli-
‘cados", en lugar de las "victimas". Todo ello era consecuen-
- cila del emplazamiento, y cuando se lo hice notar, el doctor La
rrieux me' dijo que lamentablemente nosotros revestfamos --tal
como lo acaba de reiterar hoy*- el caracter de sospechosos.-

o ' . SEROR LARRIEUX.- Creo que hubiefa ‘gido muy sencillo no hacer
- referencia a ese hecho ya que nadie ma formuld preguntas al

.ilwk respecto, , e B - o

. Senador Pereyra tuVO-la misma reaccifén que tene-
mos _ nos cita un -Juez de Instruccidn por interme-

- -
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glg de la Policfa. Ello hace que nos sintamos profundamente ofen’
idos.

Como ya lo manifesté&, la esencia del Juez es sospechar de
todo el mundo. En cierto sentido, esto es una deformacidn pro
fesional. .

Conozco la trayectoria de los sefiores Heber, Pereyra y La
calle Herrera y pienso que no deberfan haberse sentido ofendf
dos porque sospechara de ellos un-Juez de Instruccidn. Pienso
que .también se puede sospechar de mi persona ya que nadie tie
ne patente de honrado en este pafs porque, de lo contrario no
exlstirian los delincuentes dé’ocasxdn. ;

SE&OR PEREYRA - Contrariamente a lo que man1fest6 eldoctorla
rrieux, en el sentido de que nadie tierne patente de honrado,
"creo que en este pequefio pafs, cuando la gente tiene actua-
ci6n ‘pdblica, existe una patente para los honrados y otra pa-
ra los gue no lo son.

Rechazo nuevamente estas Hltimas afirmaciones del doctor
-Larrieux. Creo que los hombres de este pals, sean ‘del partido
que sean, y con una trayectoria de ciudadanos honrados que abar
ca cincuenta anos, no yueden ser catalogados de lo contra*io‘
51n contar con elementos de prueba. -

P;enso que ya se ha hablado bastante en torno a este he-
cho ¥y gque serla conveniente dar por terminado el tratamiento
de este aspecto en partlcular.

L

SEROR PRESIDENTE - Deseamos senalar que no podemos compartir
las manifestaciones gue ha realizado el doctor Larrieux aun-
que responden, en clierta forma,fE‘Una\geformaclén profesional.

SENOR LARRIEUXbq.QuLgse‘a§?::car que nosotros no podemos con-

trolar las man;festacionea de la prensa.

" SENOR. PEREYRA - cRecuerda el doctor Larrieux la hora en gue to
mé conocimiento de la muerte de la senora de Heber?

‘SENOR LARRIEUX.- No estoy muy seguro, pero crec que fue de ma
drugada. Si no estoy equivocado, el hecho sucedié el martes 5.
Ese habfa sido un dfa muy tranquilo y, .por lo tanto, me habfa
ido al cine. Los funcionarios me buscaron para comunicarme el
hecho, es decir; que me .enter8 esa noche y cencurr{ a la Jefa
-EE£2\i? forma inmediata.
rv.11 _ .
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SENOR PEREYRA,.- Efectivamente, fue asI.

Esa misma noche concurri a Jefatura donde mantuve una con
versacidn con los sefiores Lacalle Herrera y Larrieux. En ese
momento el senor Larrieux manifest$, en una opinién improvisa
da sobre el reciente hecho, que probablemente se trataba de la
. obra de un loco, Curiosamente, los funcionarios policiales que
g "habfan actuado en el caso nos habfan dicho algo similar. Pien
s so que quiz&s la opinidn del sefior Juez estaba’relacionada, de

alguna manera, con lo gue habfan insinuado: los funcionarios po
liciales en el sentido de que se trataba de la obra de un lo=
co. r

: SEROR LARRIEUX.- No recuerdo haber manifestado eso, pero evx—'
- dentemente un atentado de-este tipo pudo "haber sido efectuado .
) ' POor una persona qué no estaba en su sano juicio. (Quém6vilpu -
do haber existido para atentar cofitra tres personas en ese, mo'
mento? Saber esc serfa fundamental, porygue es el quid del a:;un

¢ to, y es algo-que ‘hasta ahera me szgue teniendo profundgmente‘

: © . intrigado, y no pude desentrafiar. Es decir, ¢cuil fue el mé-

3 vil, por qué se les eligid a ustedes tres? Se puede toemar la

L hlpdtesis de que existfa un motivo polftico, pero no recuerdo

' si la situaci6n .politica del pafs en ese momento era relativa
: . mente tranquila o no. Por esas razones es que pregunto por qug
Yoy se cit6 la fecha 31 de agosto y nadle pudo explxcarme su sig-
R nificado. _ i

S - SEROR PEREYRA.- Existe algyna’ interpretaCién dada por testi-
ot gos, y es0 fiqura en el expediente. Pero no es sobre este pun-
o to que deseo insistir, , “
Quierc referirme a los emplazamientos gue sufrimos los se=-
nores Heber, Lacalle, quzen habla y nuestras respectivas espo
sas.

SEROR LARRIEUX.~ Sdlo recuerdo su emplazamlento, pero ‘no los
otros.

SEROR PEREYRA. - Personalmente recuerdo que estuve emplazado Y
qgue hablé con el sefior Juez, pues habfa recibido una invita-
cién para salir al exterior y no pude hacerlo. Desearfia saber
por qué razén se nos marituvo el emplazamiento durante un perfo
do tan prolongado. ¢Fue una decisidén basada en algln elemento
gue pemitIa 'al entonces Juez pensar que pretendfamos alejar-
pos del pass con el prop6sito de eludir la investigacién?2

rv.i2
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SENOR LARRIEUX.- Precisamente, lef en la prensa que el sefior
Senador Pereyra se habfa referide al emplazamiento, par 1lo cual
bgsqgé en el expediente este hecho, perc no pude encontrarlo.
Ni siquiera existe constancia del momento en que fue levantado.

SENOR PEREYRA.- Fue comunicado por la policfa.

-SEROR LARRTEUX.- Repito qué recuerdo el emplazamiento:’sin em
bargo, no s& en qué fecha se realizé.

plazamiento a medianoche, precisamenté el dfa en que habfa f£I

‘jado la fecha de mi partida, manifest6 que habfa sido resuel-

' to en una reunién efectuada la noche anterior en.la Jefatura

.nes legales aplicables en materia de procesamiento. Fue la ﬁnz'
ca vez en que se me pidid un informe por parte del Ministerio

. zamjento?

de Policia entre el sefior Juez, los seflores Ministros de Jus-

ticia y del Interior y el Jefe dé Policfa. ¢El sefor Juez ha-

bia constituido despacho en - la Jefatura cuando dicté el empla

SENOR LARRIEUX.- Con relaci6n a la presunta reunién a la que

se refiere el senor Senador, debo manifestar que es falsa. No

recuerdo haber habkado de este hecha con los sefiores Ministros,-

en especial con el sefior Ministro del Interior gque en aquel mo
mento era el sefior Linares Brum., Solamente se me pidid infor-
macién por parte del Gobierno cuando el Embajador de Estados
Unidos, sefior Laurence Pezzulo, me visité a rafz del procesa-

miento que efectué& a la plana mayor de la firma "Ford", por lo

que guerfa interiorizarse acerca de cudles gran las disposicio

de Justicia, .

Fuera de ese hecho, el seflor Ministro de Justicia nunca in

tervino para indicarme lo gue debfa hacer o no; por otra par-

te, tampoco lo hubiera admitido.

Reitero que la reunifn a que hace referencia el sefior Se-

nador Perej;ra nunca tuvo lugar. A la Jefatura de Policfa sdlo

concurri esa noche en que fui fotografiado. Reitero que jamis

recibf instruccién de niungln Ministro acerca de cémo debia de
sempefiar mis funciones. Es) me llena de oigullo, pues sabfan

que si me hubieran dado instruccioses no las hubiera acatado. .

SENOR PEREYRA.- ¢Por qué ordené a Isa policfa. fotografiar la en

trada de mi apartamento? La fotograffa figura en el expedieh= -

te y seglGn manifiesta la policfa. ésa fue una instruccifn suya.
gv.13 "
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SENOR LARRIEUX.- No recuerdo. Debla fotograflarse el lugardon
de se habian encontrado las botellas.

Si di 1la orden de futografiar la entrada de su apartamen-
to, no recuerdo por Jué lov hice, lo cual es l8gico porque vya
han pasado seis anos y medio. s

SEROR PEREYRA.- (Por qué ,en el interrogatorio a que fuimos so-
metidos se nos preguntaba qué personas frecuentaban nuestraca

. -sa? ¢Por qué se inquirla sobre nuestras reuniones privadas? Era
obvio que se realizaban en mi casa --la policfa lo sabfa y de
be haber informado al sefior Juez~~- porque en aguel momento cuan
do algunos comparnieros --o simplémente ciudadanos demdcratas--
deseaban hablar de temas polfticos, debfamos hacerlo en nues-
tros domlca.lios, porque lal reuniones estaban prohib:.das

En los 1nterrogator105 en el Juzgado se nos pregunté en - e

qué lugares nos reynfamos y sobre 'qué temas conversfbamos.. No -
sé& si esto tiene relacifn con el asunto. :

- SEROR LARRIEUX. Debo aclarar que en la J.nvestlgap:mn de este
_caso intervinieron varios funcionarios. Tuve oportunidad de re
. ver el expediente y comprobé, . segln las iniciales que figuran,
t . que fueron seis los funcxonarlos judiciales que. intervinieron
' _én este caso tomando, declaraciones. El Juez de Instruccidn no
puede estar presente en todas las declaraciones, por lo quele:

da directivas a los funcionarios para que.ellos las tomen.

» - Repito que nuestro inter&s era conocer él mévil y quié&énpo ®
i dfa estar interesado en atentar contra tres personas en espe- )
cial. No preguntdbamos esc simplemente para saber quiénes se -
reunfan, sino porque era necesario ver dentro de qué nficleo se
movfan las personas contra las que atentaron. Desedbamos sa-
ber por qué se habfa elegido la fecha 31 de agostoc para mandar
las botellas envenenadas. O sea que la Gnica finalidad de los
interrogatorios era buscar la razfn por la cual ustedes tres
habfan sido elegidos para envidrselas. . :

SENOR PEREYRA.- En el expediente figuran lasideclaraciones del .
sefior Garra, que manifiesta haber comprado el mismo venenogue
contenfan las botellas invocando el nombre-del doctor Riet.
Ademis, el hombre hace consideraciones de tipo polftico, de

o un tenor muy parecido al empleado en otros documentos —--queen

v tonces aparecieron con las mismas iniciales que lucfan los tar

= - jetones--, hablando del peligro del marxismo nacional y de los

. peligros que acechaban a la RepﬁbLlca, etcétera.

rv.i4 . ' e
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~ Ese hombre declaré$ en gos oportunidades y no encontramos
ningGn elemento especial en sus manifestaciones; sin embargo,
a esa persona no se la interrogd nuevamente.

SENOR LARRIEUX.~ Fue interrogado en el Juzgado Y no se encon-
traron pruebas contra &l.

< En ese momento muchas peérsonas compraren “"Fosdryn".

SENOR PEREYRA.- LO que nos llama poderosamente la atencién es
que este sefior recordara perfectamente el dfa y la horaen:que
comprd el veneno. .

SENOR LARRIEUX - En- materaa de testlmonlos, lascontestac1ones
pueden ser muy variadas, ya que 'si se me preguntara qué fue lo -
que hice en el dfa de ayer, posiblé&fiente no lo recuerde. Pero-
existen perspnas que recuerdan los hechos gon maravillosa cla
ridad y por eso no punede incllp&rselas de un delito. Este se-
fior negd haber sido el autor del delito, ;

. Deseo realizar una aclaracibn. Al parecer, todo estd cen-~
trado en mi actuacién en el caso. Sin embargo, no fui el dni-
co Magistrado que actud en la causa --asta dclaracifn no sig
nifica yue est& realizando ningdr descargo-- tambié&n actuaron -
dos Jueces en 1o Penal, los doctores : y Lombardo,
asi como 1 doctor Salaverry como Ffscal, habiendo actuado
otro cuyo nombre no recuerdo. Sin embargo, ninguno deellosen_

- contré pruebas.

-

SEROR PEREYRA.- Existe, igualmente, otro, hechc que mell,marm
derosamente la atencibn y es el relativo a la 1nexlstenc1a de

‘indagatoria al doctor Celio Riet.

SENOR LARRIEUX.- No lo recuerdo y, lamentablemente, no tuve
tiempo de leer todo el expediente. Si los senores Senadores me
lo facilitaran, posiblemente estarfa en condiciones de respon

der a las preguntas, 4

De acuerdo a. las conclusiones que pude extraer de la lec-
tura muy répida,que efectué aparte del expediente, el doctor
Celio Rlet estuvo en los Estados Unidos.

Con relacidn a este aspecto se da un problema que sucede
muy frecuentemente. Se da el caso de que una persona no apare
ce en el momento en gque se efectda la citacién, porque se fue_

- oV, 18 | y
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del pafs y lamentablemente la Policia se olvida de esg testigo.
Cuando &sta recibe la orden de gue se detenga a determinada per-
sona que en ese momento no se encuentra en el pafs, va un dfa a
su casa, no lo encuentra y en consecuencia, no vuelve a buscarlo
Este es un defecto de la instruccibén. Desconozco en qué:fechavbl
vi6 el doctor Celio Riet al pals.

8in que esto sirvd de descargqgo, repito, ninguno de_loé otros °

Jueces que intervinieron en el caso se preocuparon de interrogar
al doctor Celio Riet, porque, posiblemente, entendieron gque no
tenia responsabilidad en el ‘asunto. : : :

Exlsten infinidad de personas a las cuales no se - les interro
96 aunque aparecen comprando ese veneno, o

SENOR PRESIDENTE.- Surge del ‘relevamiento de la 1nformac16n que

se obtuvo en los comercio$ gque .venden "Fosdryn", que el- doctor
Celio Riet habia sido el comprador de 200 miligramos de ese vene.

no. Sin que se expliquen las instancias que se siguieron, apare-
ce' el senor Garra Gomez como comprador del veneno. Este, n nada tie

ne que ver con el doctor Celio Riet, ya que dio su.nombre, en Ia-
‘estacibn.de servicio de propiedad de un Coronel de apellido Ramf

rez, a los-efectos .de obtener un descuenco en’la compra.

3

- Ahora b:Len, se supone queé 1os funcionarlos policiales que rea -

lizaron el interrogatorio, labraron las actas correspondientes.
Estos, no recuerdan absolutamente nada. Tampoco surge del expe-
diente gue se hubiera realizadd un interrogatorio, en los nive-
les correspondientes, por parte del Juzgado. Se da el caso de
gque el sefior Garra GSmez no fue interrogado pér la Policfa. .

Nos llama poderosamente la atencidn el hecho de que a pesar
de no mencionarse el nombre de esta persona en el parte, sin em-
bargo, aparece declarando en el Juzgado.

SEROR LARRIEUX.- No larecuerdo. Si se me fac111tara el expediente,
con mucho gusto lo leeria para refrescar los pormenores del asun
to. Alguien menciond en sus declaraciones al sefior Garra Gémez y

'posiblemente &sta sea la causa por la cual llegé al Juzgado. En-

tiendo que su pregunta es sumamente interesante.

SEROR PRESIDENTE.- Suponfamos que la Policfa lo habfa citado y
que previamente habla habido una actuacifn judicial, d.xciendo que'

era el sefior Garra Gémez y no el doctor.Celio Riet.

SENOR LARRIEUX.- Muchas veces, cuando se est& trabajando intensa

mente, la Policfa localiza a una persona y lo lleva a declarar

’ ; —
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sin que exista un parte o un memorandum. En otras oportunidades,
el nombre surge a rafz de la declaracifn de otros testigos y co-
mo consecuencia de esto la persona es llamada a prestar declara-
cién. :

Con relacifn a este caso particular, desconozco cfmo surgid
el nombre del sefior Garra GSmez, cuya declaracidn lef hace unos
instantes. Tengo entendido que esta persona lo compr$ utilizando
el nombre del doctor Celio Riet con la finalidad de obtener un

descuento. En ese momento la compra de "Fosdryn" la podfa reali-

zar cualquier persona, ya que su venta era libre. Como consecuen
cia de esto no s€ si la Policla investigd a todos los ‘comprado-
res, ya.que serfa una tarea sumamente complicada, porque exis-

tfan compradores en distintos departamentos -de la. Repdbllca. En~’

tiendo que debi haberse - investlgado a todas las personas Jue ad
qulrleron el veneno. e

Esta es una tarea espezificamente policial. Por ejernlc, el

Juzgado debif haber librado un exhorto al departamento da Cerro
Largo, pero dadas las carencias materiales que tiene el 'Poder Ju
dicial no se puede realizar una tarea de semejante envergadura.
‘En consecuencia, el Juzyado tiene gue trabajar sobre las bases e
investigaciones, efectuadas por la Policfa, que es la finical qgque

‘posee los elementos necesarios para realizar este tipo de traba-

jo. Q0jald existiera la Policia Judicial, lo cual permitirfa al
Juez trasladarse, por EJemplo, en un caso importante, al departa
mento de Rivera. - ; e Ty

Con relacibn al caso Heber, el Juez deb16 haber tenido losme -

dios necesarios para trasladarse a Rivera; constituir su despa-
cho en esa ciudad e interrogar a distintas personas en procura de
la obtencidn de pruebas. Lamentablemente, no es asi, ya que fini-
camente la-Policfa cuenta con todos los elementos t&cnicos a su
alcance y, por lo tanto, dependemos de las actuaciones que ella
realice. E1l Juez puede dar directivas, pero la Policia se encar-
ga directamente de tomar las declaraciones.
, 4 - . : .

Recuerdo, especialmentz en este caso, haber lefdo una publi-
cacién --qué fue idea mia; recuerdo habérselo solicitado a algfn
perlodlsta——udel ‘documento que representa una prueba de singular
importancia. Si logr&bamos descubrir a la persona gue habfa con-
fecc;onado ese documentc, ibamos a tener una prueba important!s&
ma,’ porque hubléramOS conoc;do la identidad del autor. ;

SEQOR PEREYRA. ~ Sobre la importancia de las pruebas caligraficas
ealizadas, deseo. sefialar gne el resultado final del esgudio rea
lizado por el doctor Acuard, 1ncluyefa seis personas. No lo con=-
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firma pero sugiere que pudo haber sido, repito, alguna de
esas seis personas. Es muy diffcil que un perito caligrafo afir-
me rotundamente cufl es la persona autora de la nota; simplenen-
te da los elementos de juicio para suponér gque alguna de esas
seis personas pudo haberlo sido. S86lo da un orden de posibilida-
des. De acuerdo a esto, el Juez ordena realizar las indagaciones
correspondientes. Sin embargo en el expediente no aparecen las

" declaraciones de estas personas, ya que no fueron citadas ni por

la Policfa ni por el Juez. Lo finico que figqura en el ‘expediente
es que se practlcﬁ un allanamiento en el domicilio de alguna de
ellas. :

Ev1dentemente, la prueba caligrafica constltuye un elemento
de enorme importancia, e i

.SERCR LAQRIEUX.- Estoy tratando de hacer menoria sobre estos he—

choss Se/realizé una enorme.<¢antidad de pruebas caligr&ficas,
para lo cual se habilité el local del ex cine Coventry gue perte-
necfa a 1& Jefatura de Policfa. Las conclusiones gue se obtuvie-
ron no fueron concluyentes y sola;nente se J.ndJ.ca 'la existencia de

‘una probabilidad. : ,

B

Efectivamente, se dispuso la 1ndagat0r1a de esa gente. BEsto
quiere decir que la Policla interrogd para ver.si esas personas
podfan tener algfin motive para haber cometido el delito. No re-
cuerdo qué fue lo que hizo el Juez, después, con el resultado de
esa indagatoria; pero, posiblemente;, --como,dice el sefior Sena-
dor-- se haya hecho un allanamiento para obtener algfin otro tipo
de pruebas. Hay que tener en cuenta que }a prueba caligrifica por

s sola, no es una prueba; es un indicio, unido a otro indicio.
" Pero si la Policia indag8, y no encontrS§ a nadie culpable, no ha

bia m&s gue hacer. -

‘- SENOR PEREYRA.- La Policfa no indag®.

SENOR LARRIEUX.- Pero se le dio la orden; en realldad, no sé ‘si
indagb y no elevé e si directamente,no. lndagé.

SEROR PEREYRA.- No aparece en el expedlept;.

SEROR LARRIEUX.~ Si con tiempo yo pudiese ver .el expedicate, po-
dria aclarar ese punto. Me gustaria saber qué dice la Policia al
respecto. Concretamente, aindagb? :

SEROR PRESIDENTE.- Ese punto quedarila para esclarecerlo posté—
riormente, luego de un an&1151s del expedlente. ;
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Si los sefiores Senadores no desean formular més preguntas, la
Comisifn rejitera su.agradecimiento al docior Larrieux por su pre
sencia., Ademds, agradecemos su propésitc de colaborar para el ca
SO que se estimara ronveniente y, en su oportunidad, lo 11amar§§

-MOS .

SENOR LARRIEUX.- Me alegio que la Comisién me. haya invitado.

Soy partidario de las cosas claras, En virtud de ello no quisie-
ra que quedara ni una sombra de duda acerca de .mi actuacidn en

este asunto. Dado el tiempo transcurrido y debido a gque no pude
‘leef™¢l expediente con tranguilidad, me resulta dificil recordar
- hechos\ ocurridos hace seis aios y medio, pero si, ustedes me faci
lithn &\ expediente, podrfa.informarme m&s al respecto y estar a ..

{ :
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