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En agosto de 1985, la Subcomisién de Prevencién de Discrimaciones y Proteccién
a las Minorias de las Naciones Unidas, en una histérica Resolucién, reconoci6
el Genocidio de los armenios como primer genocidio del siglo XX y produjo
un punto de inflexién en la lucha por la verdad y la justicia no sélo del pueblo
armenio sino de todos los pueblos privados del derecho a la verdad por intereses
politicos o econémicos.

La aprobacién del Informe Whitaker, en maraténicas e histéricas sesiones,
sirvié también para recuperar la credibilidad e independencia de criterio de la
Subcomisién, que unos afos antes habia sido seriamente afectada por la defec-
cién de uno de sus miembros, relator de la cuestion de genocidios, cuando habia
cedido a las presiones y promesas que recibi6.

A partir de dicha resolucién, el reconocimiento internacional del Genocidio
de los armenios adquirio6 otra dimensién: innumerables parlamentos nacionales
de América y Europa se incorporaron a la lista de paises que adhirieron a la
verdad de lo acontecido con el pueblo armenio en el Imperio Turco-Otomano
entre 1915y 1923, y otro tanto ha ocurrido con parlamentos y organismos mul-
tinacionales.

Con la recuperacién de su soberania y como sujeto de derecho internacional,
la Republica de Armenia logré a los pocos afios incorporar el reconocimiento
internacional del Genocidio de los armenios a su agenda de politica exterior, sien-
do en la actualidad politica de estado y sumandose, de esta forma, a los esfuerzos
que por mas de setenta afios habia realizado la Diaspora.

El Estado turco, que planificé y ejecuté el Genocidio de los armenios, expul-
sando a la poblacién armenia de sus territorios ancestrales, despojandola de sus
bienes y patrimonio cultural, pasé del silencio y la coercién a una planificada y
persistente tarea de negacion del genocidio, de presién y amenazas a los paises
que adhieren a dicho reconocimiento, politica de Estado que se ha mantenido
invariable con los gobiernos de turno.

Turquia debe revisar su pasado, asumir su responsabilidad en el crimen
cometido y reparar las consecuencias de éste.

La publicacién de este libro es un aporte mas a la tarea de esclarecimiento
de crimenes de lesa humanidad, cuyo ocultamiento sélo sirve para mantener la
impunidad de los responsables y para profundizar el dolor de las victimas y sus
descendientes.

Es también un profundo reconocimiento y aliento a ese grupo de juristas
independientes que, encabezados por el argentino Leandro Despouy, rompi6
con siete décadas de olvido y silencio cémplice de Turquia y de sus aliados en
esta tarea.

Consejo Nacional Armenio de Sudameérica.
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PROLOGO

PEDRO MOURATIAN!

El devenir de hechos histéricos conlleva la insoslayable nece-
sidad de detenerse en aquellos sucesos que han marcado de
manera categorica el destino de un pueblo o una nacién.

En ese contexto podemos ubicar el significado superlativo
que ha tenido el reconocimiento por las Naciones Unidas del
Genocidio sufrido por el pueblo armenio. Este libro intenta
dar testimonio de la relevancia politica y social de este acon-
tecimiento que, a ciencia cierta, nunca pudo ser contado y
relatado por sus protagonistas, en especial por quien fuera uno
de sus artifices: el experto argentino ante las Naciones Unidas,
Leandro Despouy.

Entender el Genocidio de los armenios desde una mirada
universal en la lucha por la vigencia de los Derechos Huma-
nos, es un modo de construir la memoria colectiva desde una
perspectiva enriquecedora, que reafirma paradéjicamente un
sentido de pertenencia y un compromiso militante.

Estamos en visperas de la conmemoracion del centenario
del crimen contra la Humanidad que intent6 ser silenciado por
las potencias con el argumento falaz de una teoria sustentada
en las consecuencias directas o indirectas que surgian de la
Primera Guerra Mundial.

El Genocidio fue el primer plan de exterminio masivo con-
cebido y ejecutado por un Estado, y ejemplo a la hora de llevar

PROLOGO 11



adelante otros genocidios en el siglo XX y, lamentablemente,
mas alla. Aquellos que quisieran atin seguir con su impunidad
le estan asegurando al mundo que todavia es posible continuar
padeciendo dichos crimenes de lesa humanidad.

En la historia reciente del pueblo armenio lo urgente des-
plazé a lo importante. La impostergable necesidad de cerrar
las heridas que aun tras varias décadas seguian supurando
dolor infinito, miedo y desamparo, dejaron que la busqueda de
justicia y el reconocimiento internacional de los crimenes del
Genocidio sufridos en manos del Imperio Turco Otomano se
hicieran realidad, a partir de un accionar cimentado desde la
Diaspora y sostenido por el pueblo armenio en su conjunto.

La solidaridad puesta de manifiesto por personalidades del
ambito politico o cultural se reflejo en las sucesivas sanciones
de proyectos que reconocian la existencia del Genocidio e ins-
taban al Estado turco a asumir, como heredero en derechos y
obligaciones, la responsabilidad por las atrocidades cometidas
entre 1915y 1923.

Un nuevo mapa mundial da cuenta del valor de dichos reco-
nocimientos. Turquia se ve obligada a responder con politi-
cas claras en materia de Derechos Humanos y reconocer el
Genocidio como condicién a su ansiado ingreso a la Unién
Europea.

En ese marco de reconocimientos, la Argentina ratificé con
la promulgacién de la ley 26.199 su histérica posicién de apoyo
y solidaridad para con los reclamos del pueblo armenio. Las
sucesivas declaraciones y resoluciones emanadas del parlamen-
to nacional y los provinciales, fijando una postura de condena
al Genocidio, tuvieron como el hecho politico mas trascendente
en nuestro pais respecto a las reivindicaciones armenias, la
sanciéon de la mencionada ley. La firme decision del presidente
Néstor Kirchner y el acompanamiento de todos los sectores
democraticos con representaciéon parlamentaria, dieron por
tierra las presiones recibidas y demostraron una vez mas que
el compromiso por la verdad vy la justicia, trasciende mas alla
de las fronteras y los momentos.
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Este libro es un claro ejemplo de ello; de lucha, perseveran-
cia y coherencia. Es un buen legado de cémo un pueblo con
memoria se hace fuerte desde su propio dolor y logra encade-
nar solidaridades en su embate.

Notas

1. Vicepresidente del Instituto Nacional contra la Discriminacién, la
Xenofobia y el Racismo (INADI). Miembro de la Mesa Directiva de la
Asamblea Permanente por los Derechos Humanos (APDH). Ex director
regional del Consejo Nacional Armenio de Sudamérica.
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PRESENTACION

KHATCHIK DERGHOUGASSIAN

Este es un libro dedicado, en primer lugar, a la memoria del
pueblo armenio, de sus héroes y martires, de las victimas del
primer Genocidio del siglo XX y de sus descendientes en la
Diaspora. En particular, es un libro dedicado a la comunidad
armenia de la Argentina: a la memoria de aquellos que vinie-
ron a estas tierras hospitalarias antes del Genocidio;! aquellos
que sobrevivieron el exterminio y tuvieron que recomenzar su
vida en una sociedad que los acogié y les dio la oportunidad
que buscaban; aquellos que eligieron a la Argentina como su
destino; y a todos los que lucharon para que el precio de la
supervivencia no fuera el olvido del crimen, la aceptacién de la
injusticia, la negacion de la posibilidad de un mundo mejor.
No es su proposito denunciar hechos y responsabilidades
por demaés conocidos y siempre recordados. No pretende estig-
matizar de modo maniqueo las realidades histéricas. No busca
alimentar con mas fuego las calderas donde se preparan los
antiguos y mas actuales choques de civilizaciones y culturas
que hoy se vuelven a agitar con los fragores de nuevas guerras,
conflictos exacerbados y violencias desgarradoras. Por eso,
se quieren evitar aqui generalizaciones sobre culpabilidades
colectivas, prejuicios o valoraciones agraviantes. Cada pueblo
tiene sus motivos de orgullo, sus sefiales de identidad y sus
épocas de marasmo o vergiienza. La clave que separa unos
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momentos de los otros es la capacidad para confrontarse abier-
tamente con el pasado y no cristalizar sus defecciones bajo el
manto de una gloria de granito. Aqui se abordara uno de esos
momentos de maxima vergiienza para la Humanidad; aquel en
el que se buscé erradicar la existencia de un pueblo del lugar
que habitaba, lo que significaba en la practica borrarlo como
tal de la faz de la Tierra.

Hubo circunstancias que lo hicieron posible y un contexto
histérico politico en el que ello pudo ocurrir sin que llamara
mayormente la atencion de los principales centros de poder.
Hubo perpetradores del crimen y ojos y oidos que teniendo
conocimiento de ello y pudiendo tal vez hacer algo para evi-
tarlo, para detenerlo, omitieron actuar en tal sentido. De esto
se va a hablar en este texto. Pero también hubo testimonios
de coraje, individuales y colectivos, que presenciaron, sufrie-
ron y pudieron dar cuenta de la tragedia; que denunciaron los
sucesos y trabajaron incansablemente por su esclarecimiento,
su condena y reparacion. Ellos también son protagonistas de
esta historia.

También se dedica este libro, de modo central, a la tarea de
promocion y construccion de un nuevo derecho internacional
de gentes basado en el respeto de los Derechos Humanos como
fuente de la legitimidad de los Estados. El reconocimiento de
la existencia del Genocidio de los armenios en el seno de las
Naciones Unidas, en agosto de 1985, fue un hito tanto para la
reivindicacién de la memoria histérica como para el fortaleci-
miento de ese derecho internacional, cuyo desarrollo y vigen-
cia efectiva podran servir para castigar los crimenes de lesa
humanidad que se han seguido cometiendo y para prevenir o
disuadir la comision de hechos de esa abominable naturaleza
que pudieran suceder en el futuro.

Se quiere destacar en este caso, muy especialmente, la labor
de Leandro Despouy, un argentino que ha cumplido y sigue
cumpliendo una tarea descollante en la lucha por la memoria
histérica y el derecho a la verdad, asi como en la elaboracién
de esos pilares de justicia internacional para la sancién y pre-
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vencion de los crimenes de lesa humanidad. La Argentina, que
sufrié su propio genocidio y encontré, con aciertos y con erro-
res, su camino para saldar sus deudas con el pasado y elaborar
sus traumas histéricos, ha dado importantes contribuciones
en ese camino que hoy se sigue construyendo. Aqui se cuenta
uno de esos capitulos. La participacion de Leandro Despouy
junto a otros juristas fue decisiva para romper con el silencio
en torno del reconocimiento del Genocidio de los armenios;
el Informe de Benjamin Whitaker y el infatigable esfuerzo de
todos ellos se celebran en este libro, como un aporte determi-
nante al derrumbe de la politica negacionista del Estado turco
cuyo representante en 1973 habia pedido —y logrado— la eli-
minacion de la mencién del Genocidio como ejemplo histérico
en el primer informe de la misma indole presentado en aquel
entonces. En este libro se resenan los aspectos mas significa-
tivos de esa lucha contra el silencio y el olvido en el ambito de
las Naciones Unidas.

El relato y los testimonios que aqui se brindan aspiran, final-
mente, a servir como aporte para pensar y forjar futuros com-
partidos, instituciones y practicas de coexistencia e integracién
desde las multiples expresiones e identidades que alimentan la
llama de la cultura democratica, humanitaria y universalista;
principios que ninguna hoguera fundamentalista ha podido
remover y que forman parte de lo mejor de las tradiciones his-
toricas y culturales de cada pueblo, de cada civilizacion.

Los cinco ensayos analitico-testimoniales de este libro pro-
ponen demostrar un compromiso comun a dos pueblos, el
armenio y el argentino, que en el mismo siglo XX han sufrido
el desastre del exterminio masivo: el compromiso con la memo-
ria para repudiar, impedir y prevenir el crimen del genocidio.
Por cierto, tanto las circunstancias, asi como la finalidad de
los planes de exterminio han sido distintas en ambos casos. El
Genocidio de los armenios ha sido concebido como la “solucién
final” de la Cuestion Armenia por el gobierno de los J6venes
Turcos del Imperio Otomano, quienes aprovecharon las con-
diciones fatalmente favorables de la Primera Guerra Mundial
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sentando asi un antecedente de un crimen impune que casi un
cuarto de siglo después de 1915 serviria de modelo para Hitler
(“¢Quién se acuerda hoy de los armenios?”). Los militares
argentinos, a su vez, tomaron como blanco a su propio pueblo,
a aquellos que manifestaban el minimo disentimiento a su
gobierno y que, al haber aprendido las “lecciones” del antece-
dente chileno, a la represion planificada le dieron una maxima
potencia, una brutalidad inédita que terminé con la “desapari-
cién” de 30.000 ciudadanos. Técnicamente, mientras el propio
inventor del concepto “genocidio”, Rafael Lemkin, tuvo en cuen-
ta la naturaleza del exterminio de los armenios cuando se pro-
puso caracterizar la barbarie de los nazis en Europa, el terro-
rismo de Estado que cometi6 el Proceso se define mas bien por
el concepto de politicidio. Pese a esta diferencia conceptual-
semantica de ambos fenémenos, a los crimenes del gobierno
de los J6venes Turcos y de la Junta militar del Proceso los une
la intencionalidad, la planificacién y ejecuciéon desde el Estado,
y la finalidad de exterminio de todo un grupo humano.

A diferencia del Genocidio de los armenios, el crimen de
lesa humanidad del Proceso no fue delegado al olvido. Al con-
trario, sent6 el antecedente de un proceso judicial, el punto
de partida de un compromiso con la memoria que se manifes-
t6 tanto en el ambito de la sociedad como, con sus altibajos,
en el Estado. La busqueda permanente de la aclaracion del
destino de los desaparecidos; la determinacion de restablecer
la identidad biolégica de sus hijos y nietos; la insistencia de
seguir el proceso judicial hasta sus ultimas consecuencias; la
transnacionalizacién de la justicia en temas de crimenes de
lesa humanidad; el compromiso con una politica de Derechos
Humanos y su corolario, el protagonismo activo de la Argenti-
na en la consolidacién del derecho a la memoria, entre otros,
constituyen las manifestaciones concretas de una memoria
activa. Este libro también parte del supuesto de que el com-
promiso con la memoria en la Argentina ha sido uno de los
factores mas determinantes del aporte argentino al reconoci-
miento internacional de Genocidio de los armenios. En este
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sentido, esta claro el impacto del regreso de la democracia en
la propia comunidad armenia. Timidamente al principio, pero
con una creciente determinacion, la comunidad armenia aban-
doné su tradicional postura de “no te metas” en la politica y
buscé acercamiento e identificacién con el compromiso con la
memoria de la sociedad argentina a partir de la concientizacién
del ciudadano de origen armenio, en vez de “armenio” o mero
“descendiente de armenios” siempre leal al gobierno de turno o
indiferente hacia la politica. El proceso de cambio interno, por
supuesto, ha sido muy gradual y lento. Tampoco abarcé a todos
los sectores, ya que simpatias por los militares no faltaron
nunca. Pero el ascenso de una nueva generacién de dirigentes
en las instituciones de la colectividad, la profesionalizacion del
activismo politico y la movilizacién juvenil por los Derechos
Humanos son los hechos mas visibles de este cambio inter-
no de una colectividad que, igual que el resto de la Diaspora,
habia institucionalizado una mentalidad de gueto, enterrando
la pena en sus iglesias, sus escuelas, sus clubes, fijAndose como
objetivo la conservacién de la identidad contra el fantasma
de la asimilaciéon y esperando la redencién. El regreso de la
democracia, entonces, consolidé también un sano proceso de
integracion politica sobre la base de los valores humanos, y
permitioé la vinculacion del compromiso con la memoria y la
justicia del Genocidio con el proceso democratico argentino.
Este libro, entonces, esta dedicado también a todos aquellos
hombres y mujeres que iniciaron y lideraron este cambio.
Los cinco capitulos que componen esta obra siguen esta
l6gica estructural. En el primero, Fabian Bosoer reflexiona
acerca del siglo de los genocidios y su proyeccion en el siglo
XXI. Khatchik DerGhougassian enfoca el contexto internacio-
nal en el cual, desde el cincuentenario del Genocidio en 1965,
se internacionaliz6 el reclamo del reconocimiento del crimen,
la restitucién de la verdad historica, y la retribucién a los danos
morales y materiales. En el capitulo siguiente, Fabian Bosoer y
Florencia Teruzzi analizan el aporte argentino al reconocimien-
to internacional del Genocidio y, en particular, el protagonismo
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fundamental del jurista Leandro Despouy a partir de su relato
sobre la dinamica de las negociaciones en la Subcomisién de
los Derechos Humanos en Ginebra en 1984-1985. También se
retratan algunos aspectos de la trayectoria de Despouy, no sélo
en la lucha por los Derechos Humanos, sino en su actividad
publica a favor del conocimiento de la verdad a través de su
coherente trayectoria como abogado, en el Tribunal Russell, en
la ONU y en general a lo largo de su vida. Algunas referencias
personales completan el perfil de este jurista argentino. Juan
Gabriel Tokatlian propone un analisis coyuntural/estructural
de las condiciones internacionales en las cuales aconteci6 el
Genocidio y las compara a la volatil situacién global de hoy que
hace imperativa la proyeccion del compromiso con la memo-
ria en iniciativas societales y estatales activas. El libro incluye
como ultimo capitulo un ensayo inédito de Leandro Despouy
que reflexiona sobre el derecho a la verdad y la prevencién de
los crimenes de lesa humanidad, en el contexto del tema del
Genocidio de los armenios. Reproduce parcialmente el capitu-
lo sobre el derecho a la verdad del Informe presentado como
relator especial ante la Comisién de Derechos Humanos de las
Naciones Unidas en enero de 2006, en tanto resefia los aspec-
tos mas significativos de este derecho, su evolucién historica,
su consagracion juridica y su proyecciéon universal como un
derecho auténomo e inalienable y como componente indiso-
luble del derecho a la justicia.

En diciembre de 2008 y como resultado de la carta envia-
da al presidente de Turquia, Abdullah Giil, por personalida-
des armenias, intelectuales turcos respondieron inscribiendo
una disculpa publica en un sitio Web editado en ocho idiomas
(entre ellos el armenio) que invita a opinar. “Mi conciencia
no acepta permanecer impasible ante la negacion de la Gran
Catastrofe que padecieron los armenios durante el Imperio
Otomano. Personalmente denuncio esta injusticia y comparto
los sentimientos y sufrimientos de mis hermanos y hermanas
armenias a los cuales les pido perdén”, dice el mensaje. A dos
anos de la muerte de Hrant Dink, el director del periédico
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Agos de Estambul asesinado el 19 de enero de 2007 por un
extremista turco, este hecho alentador revela la mordaza que
impide llamar a las cosas por su nombre y, al mismo tiempo,
ha suscitado (hasta enero de 2009) mas de 20.000 adhesiones,
originando una fuerte respuesta de los sectores histéricamente
refractarios, en particular los gubernamentales, y perplejidad
en una sociedad enérgicamente reprimida. Las resquebrajadas
instituciones turcas acusan el impacto de una paradoja: que la
negacién del Genocidio de los armenios sea también una de las
razones de su actualidad. El tiempo dira si el gobierno turco
convertira este proceso de revision de conciencia de una parte
de su sociedad en una nueva trampa del negacionismo o si las
palabras insumisas de la expresién prohibida y negada desde
casi un siglo atras, transformaran su obstinacién en libertad
y reconocimiento.

Notas

1. El Genocidio en este libro remite al Genocidio de los armenios.

2. E/CN.4/2006/52, Capitulo I1I, “Administracién de justicia y derecho a la
verdad”, p. 7.
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GENOCIDIOS DEL SIGLO XX
QUE SE PROYECTAN EN ESTE NUEVO SIGLO

FABIAN BOSOER

Las huellas no son sélo lo que queda cuando algo ha
desaparecido, sino que también pueden ser las marcas
de un proyecto, de algo que va a revelarse.

JoHN BERGER!

Si bien es cierto que las marcas de los tiempos historicos suelen
hacerse de modo retrospectivo, cuando la distancia le permite
a los historiadores y a las culturas ponderar con mayor nitidez
la relevancia fundamental de un acontecimiento disruptivo,
la evidencia de que una etapa concluye y otra se inicia, hay
momentos en los que la historia marca sola frente a nuestros
ojos esos puntos de inflexién y bisagras. El afio 2005, por caso,
fue un ano de evocaciones en nimeros redondos. Evocaciones
de grandes tragedias, pero también de grandes promesas y
Nuevos comienzos.

Entre las tragedias, se recordaron los noventa anos del ini-
cio de las matanzas perpetradas contra el pueblo armenio entre
abril de 1915 y 1923, en lo que fue una exposicién inaugural
de los nacionalismos totalitarios y extremismos identitarios
que insuflarian las llamas de las guerras internas y externas
del siglo XX.

Entre las promesas y nuevos comienzos, atravesamos las
conmemoraciones de los sesenta afios del fin de la Segunda
Guerra Mundial y de la creacién de las Naciones Unidas, un 24
de octubre de 1945. Y también una fecha y un acontecimiento
menos conocido, la presentacién del Informe Whitaker en la
Subcomisién de Derechos Humanos de la ONU en agosto de
1985, que significé el primer reconocimiento de la existencia
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histérica del Genocidio de los armenios, la posibilidad de que
la comunidad internacional reconociera que tal hecho existio.
Ese episodio marcé un importante precedente para la legisla-
cién internacional de Derechos Humanos.

Mas cercano en el tiempo y en la historia, se recordaron
también en el afio 2005 algunas conquistas, hazafias y genuinas
gratificaciones para la Argentina de aquel entonces: se hicieron
presentes, asi, para dar cuenta de esos avances fundamentales,
las imagenes del juicio a las Juntas, veinte anos atras, cuando
pacificamente la recién nacida democracia, y la firme decisién
del gobierno presidido por Raul Alfonsin, puso en el banquillo
de los acusados a los dictadores responsables del terrorismo de
Estado ocurrido durante la tltima dictadura (1976-1983) y, con
la ley en la mano, les impuso condenas ejemplarizadoras.

Cada uno de estos acontecimientos evocados ha tenido la
potencia de permitirnos resignificar el presente y ofrecernos
herramientas para reflexionar y actuar en las actuales encru-
cijadas. Todos ellos, tuvieron, a su vez, una conexiéon evidente
entre ellos, como hitos de los rumbos que fue tomando nuestra
historia contemporanea, avanzando a los tumbos entre proezas
y catastrofes.

En 1945, el mundo acababa de salir del punto mas alto
de hecatombe civilizatoria ocurrida en los tiempos modernos.
Con el derrumbe del fascismo y el nazismo, la liberacién de los
campos de concentracion y la capitulacién del ejército aleman,
concluia en la primera mitad de aquel ano la tltima Gran Gue-
rra, con la muerte de 50 millones de personas, el exterminio
y la destruccién de poblaciones enteras y el Holocausto del
pueblo judio. En agosto de 1945, las bombas atémicas sobre
Hiroshima y Nagasaki terminaban, con una matanza final,
el mas escalofriante despliegue de destrucciéon y muerte en
la historia de la civilizacion humana. Meses antes, en febre-
ro de 1945 en la ciudad de Yalta, los lideres de las potencias
triunfantes —Franklin Roosevelt, Winston Churchill y Josef
Stalin— definian un nuevo equilibrio de poder mundial que
le daria forma al orden bipolar de posguerra.

24 EL DERRUMBE DEL NEGACIONISMO



En aquel entonces, la Humanidad, esperanzada, tenia su
mirada puesta en el futuro. También lo hacian los argenti-
nos. Pocos meses después de concluida la contienda mundial
nacia en nuestro pais, un 17 de octubre de 1945, el movimiento
politico de masas destinado a modelar la Argentina contem-
poranea del siguiente medio siglo; ese mismo peronismo que
sobreviviria décadas mas tarde a la desaparicién de su lider
indiscutido y en torno del cual seguiria girando la politica
nacional hasta nuestros dias, hoy enfrentada a lo que puede
ser el capitulo final de esa “larga agonia” descripta por Tulio
Halperin Donghi.

Los que siguieron a aquel momento de luto y esperanza
armada fueron “treinta gloriosos afios” de paz mundial y poli-
ticas benefactoras, a decir de Eric Hobsbawm, aunque soste-
nidos sobre el terror nuclear, la carrera armamentista entre las
dos superpotencias, los Estados Unidos y la Unién Soviética, e
hipocresias organizadas debajo de las cuales sucedian guerras
regionales, represiones sistematicas y autoritarismos de varia-
da especie: se calcula que aproximadamente veinte millones de
personas fueron asesinadas en los conflictos ocurridos durante
la Guerra Fria.

Otra ensefianza que nos dejo el siglo pasado. Los tiempos del
desarrollo cientifico-tecnolégico son mas veloces e impetuosos
que los del desarrollo de la conciencia colectiva de las socieda-
des y de su capacidad para prevenir y sancionar las violaciones y
transgresiones a los Derechos Humanos. Las fuerzas que movili-
zan los recursos e imponen rumbos a las masas son mucho mas
poderosas que aquellas que, muchas veces solitarias y reflexivas,
se preguntan por las causas que animan dichos movimientos
irresistibles y previenen sobre sus consecuencias.

Pero siempre hay un instante en el que esas dos dimensiones
espacio-temporales se encuentran. La Humanidad contempla
absorta el resultado de su propio impulso creador y destructor,
los criminales quedan expuestos y la palabra se transforma
en accién para nombrar y dar sentido al acontecimiento y al
futuro, para restituir la ley natural del respeto a la vida.
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Cientificos y pensadores tan diversos como Albert Eins-
tein, Ernest Jiinger, Theodor Adorno, Walter Benjamin o Elias
Canetti preanunciaron las tormentas y acantilados de acero,
plomo y uranio en los que se precipitaria la civilizacion; prodi-
gios de la mente humana puestos al servicio de la maquinaria
bélica que arrasaria con pueblos y culturas. Un solo hombre,
el abogado polaco Raphael Lemkin, sobreviviente de pogromos
y campos de concentracion, pele6 durante quince anos para
que la comunidad internacional le impusiera titulo y castigo
al “crimen sin nombre”:? fue él quien creé el término “geno-
cidio” para nombrar a la negacion del derecho de existencia
a grupos humanos enteros, condenada por primera vez por la
comunidad internacional recién en 1946 y sancionada en 1948
por la Convencion para la Prevencién y el Castigo del Crimen
de Genocidio de la ONU.

El final de la Guerra Fria, como el fin de la Segunda Guerra,
fue también acompanado de esperanzas e impulsos democrati-
zadores. Precipitando un reacomodamiento tecténico de vastas
proporciones y escalas, desde el derrumbe y desintegracion de
la Unién Soviética hasta el ataque terrorista del 11 de septiem-
bre, dispara el reingreso de los Estados Unidos a una guerra
extracontinental.

En 1942 el escenario central de la conflagracién fue Europa;
sesenta afios después este escenario se traslada al continen-
te asiatico. Pero esta vez, se trata de una guerra sin limites
ni contornos definidos, contra un enemigo inasible y difuso.
Entremedio, durante la década de 1990, suceden dos genoci-
dios; uno en Europa, el otro en Africa: en Bosnia —250 mil
muertos— y en el de Ruanda-Burundi, alrededor de un mill6n
de muertos, que el mundo pudo observar y seguir por televisién
en vivo y en directo a través de los testimonios de la CNN. Se
calcula que seis millones fueron asesinados en los conflictos
armados de los afios noventa. Algunas incipientes muestras de
justicia internacional se impusieron entonces: los Tribunales
de La Haya para la ex Yugoslavia y para las masacres en Africa
central.
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El 2006 también es un ano de evocaciones y acontecimien-
tos fundamentales en el camino de los Derechos Humanos.
El 27 de enero se realiza la primera recordacién mundial ofi-
cial del Dia del Holocausto, en memoria de las victimas de
los campos de concentracion nazis sesenta aflos después de
la liberacion de Auschwitz. Esto ocurre cuando se cumple el
mismo aniversario de los Juicios de Nuremberg, donde fueron
acusados y condenados los principales jerarcas del régimen
nazi. Ocurre también cuando se producen preocupantes mani-
festaciones publicas de negacionismo histérico y extraviado
antisemitismo. Y al mismo tiempo, el Tribunal Internacional
de Justicia, maximo 6rgano judicial de las Naciones Unidas,
con sede en La Haya, abre el primer proceso por genocidio de
Estado, desde la Convencién de Ginebra de 1948, acusando a
Serbia por la “limpieza étnica” de musulmanes y croatas en
la guerra de los Balcanes. Este juicio sienta otro precedente
legal novedoso y supone un reto de directas implicancias para
la justicia internacional.

La cuestion del genocidio —de los genocidios— no ha deja-
do ni dejara de acomparfiar como una sombra a la civilizacién
humana, un espejo en el que se refleja su faz mas temida y
monstruosa, lo que filésofos como Immanuel Kant, Hannah
Arendt y otros definieron como “el mal absoluto”. Las imé-
genes y testimonios del horror nunca fueron tan ampliamen-
te difundidas, y sin embargo se mantiene la enorme brecha
entre la visibilidad y la evidencia del mal y nuestra capacidad
para comprenderlo, prevenirlo y castigarlo. Se buscan —y se
encuentran— por eso siempre atajos justificatorios que llevan
a via muerta. Y se homologan unos crimenes con otros.

Pero cabe recordar, al mismo tiempo, que no ha dejado de
crecer desde entonces el derecho de los pueblos en su rela-
cién de complementacion y conflicto con la soberania de los
Estados. La idea de que los Estados basan su legitimidad en la
proteccién de los pueblos —mayorias y minorias— que habitan
en ellos, v que deben responder por tanto por las violaciones
a los Derechos Humanos que se hayan sufrido o se sufran, ha
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ido ganando su lugar en el derecho internacional y en la com-
prension y el abordaje de las relaciones internacionales. Esta
idea se expresa ahora también en la consagracién del derecho
a la verdad y a la memoria como parte de ese reconocimiento
internacional.

Este derecho al conocimiento de la verdad en relacion con
la perpetracién de crimenes aberrantes vale tanto para el omi-
noso capitulo del pasado como para los genocidios y masacres
que se han seguido cometiendo hasta nuestros dias. La memo-
ria y el olvido, nos dice el filésofo Remo Bodei en su Libro de
la memoria y la esperanza,® parecen mas fragiles y revocables
en los tiempos de emergencia, cuando emergen como nunca y
se precipitan rapidamente del horizonte de la visibilidad colec-
tiva. Por eso, sostiene Bodei, se necesita mantener en vigilia
la conciencia moral, porque de lo contrario “verdad y leyenda
terminan por entrar en el mismo proceso de trituramiento del
pasado en funcién de un presente miope y tiranico”. Es preciso
recordarlo.

Recordar que la historia del Genocidio de los armenios,
como la del Holocausto del pueblo judio, es nuestra historia; la
de los pasajeros de la nave Tierra de aquel siglo XX que dejamos
atras, atravesado por guerras, matanzas y epopeyas solitarias
y colectivas. La historia de tantos otros pueblos que sufrieron
—y sufren— similares tragedias: africanos, indoamericanos,
gitanos, negroamericanos, bosnios, kurdos, chechenos, palesti-
nos... pueblos victimas de los lideres de otros pueblos y a veces
también de sus propios lideres convertidos en tiranos.

Pueblos victimas que en algiin momento dejan de serlo.
Una serie de razones hacen que brote de ellos un mensaje
emancipador que rompe y supera aquella dialéctica amigo-
enemigo, victima-victimario. Pueblos victimas, comunidades
que sufrieron la amputacién de una parte de su existencia y se
proponen ser constructoras de relaciones sociales distintas, no
sometidas a la dialéctica de la subordinacién y la dominacién,
ni a la eterna condicién de perseguidos, parias, extranjeros.
No se puede pedir, no cabe esperar, que sean quienes fueron
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victimarios los que construyan esa realidad nueva. Es tarea de
quienes sufrieron esa condicién hacerlo.

Tenemos los ejemplos en cada patria, en cada encrucijada
similar: los constructores de la naciéon norteamericana hace mas
de doscientos anos, los forjadores originarios de nuestro pais,
también hoy rumbo a su bicentenario, inmigrantes y nativos
codo a codo. Los visionarios y pioneros del Estado de Israel, hace
setenta anos; la moderna Republica de Armenia y la Sudafrica de
Nelson Mandela, en la tltima década del siglo XX. Y el Estado
palestino, que debera edificarse finalmente con una coexisten-
cia posible y necesaria entre arabes y judios. Nada nos impide
pensar, por otro lado, en un futuro de didlogo y reconocimiento
mutuo entre turcos y armenios pese a que cada paso en esa
direccion haya sido persistentemente bloqueado por la negativa
a revisar el pasado y asumir las responsabilidades histéricas.

Como argentinos, llevamos la marca de origen en este lega-
do de diasporas y expatriados llegando y haciendo una nueva
patria, echando raices, confluyendo y confundiéndonos desde
nuestras distintas herencias ancestrales y aprendiendo en esa
diversidad de miradas y vivencias de ayer y de hoy. Lo hacemos
recuperando esa construccion inacabada de una nacién, con
una democracia que se afianza sobre bases éticas, sobre la
memoria y la defensa de los Derechos Humanos y se debilita
cuando se corroen esas bases o se instala el olvido y la impuni-
dad. Es, en definitiva, lo que nos ensefiaron nuestros mayores,
con sus aciertos y desaciertos: somos responsables hoy ante las
generaciones futuras de la herencia natural, politica y cultural
que les leguemos.

Debemos, por eso, dar cuenta y rendir cuentas por nues-
tra época, la que nos ha tocado en suerte narrar a nuestros
contemporaneos y a nuestros hijos. Hacer de la palabra una
herramienta de construccién permanente de la memoria, como
linterna para orientarnos en la nebulosa del presente y alum-
brar en lo posible atisbos del futuro. Para no seguir recorriendo
de manera interminable los caminos que llevan a la perpetra-
cién del horror.
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Siguiendo a Nicolas Tenzer:

[...] mencionar el riesgo de una desaparicién del pensa-
miento, evocar las causas de los holocaustos en los que la
Humanidad se consume, disertar sobre los medios para
prevenir la repeticién de las locuras histéricas, son ya
actos que traen consigo la promesa de una Humanidad
realizada.*

La politica es este intercambio sobre el hombre y el mundo y
empieza mucho antes de que dicho intercambio arribe a resul-
tados mas o menos satisfactorios u ominosos. Si ese intercam-
bio se interrumpe, lo peor sera nuevamente posible. Cuando
ese intercambio se realiza como la sustancia esencial del debate
publico y la construccion colectiva del orden deseado, es que
podemos afirmar la promesa de cada nacimiento en el seno de
cada comunidad y en la convivencia entre comunidades dife-
rentes, dentro y fuera de sus limites espaciales o culturales.

Notas

1. Citado por Fina Birulés en Hannah Arendt, ¢ Qué es la politica?, Paidos,
Barcelona, 1997.

2. Samantha Power, Problema infernal: Estados Unidos en la era del geno-
cidio, Fondo de Cultura Econémica, Buenos Aires, 2005.

3. Remo Bodei, Libro de la memoria y la esperanza, Losada, Buenos Aires,
1998.

4. Nicolas Tenzer, La sociedad despolitizada. Ensayo sobre los fundamentos
de la politica, Paidés, Buenos Aires, 1991.
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CONTRA EL “GRAN SILENCIO”.
LA LUCHA INTERNACIONAL POR
EL RECONOCIMIENTO DEL GENOCIDIO

KHATCHIK DERGHOUGASSIAN

Parafraseando a Leon Tolstoi, cada tragedia humana es tinica
para quienes la padecen. Cada genocidio, en particular, tiene
un caracter singular que, sin embargo, determina su univer-
salizacion, lo inserta en la condicién humana como prueba
extrema del dilema de ser y no ser a partir de la libre voluntad
de decision de los humanos.

En este sentido, el Genocidio de los armenios se caracteriza
por haber sido el crimen olvidado del cual no se hablé; y se
prohibié hablar. El dramaturgo armenio, Berdj Zeituntsiants,
metaforizoé el fenémeno del olvido como el Gran Silencio. De
ahi la importancia de la lucha por el reconocimiento interna-
cional del Genocidio, no sélo como un asunto nacional arme-
nio sino fundamentalmente como una lucha por la memoria
que, a su vez, se debe entender como un compromiso con la
universalizacion del Desastre, la Catastrofe (Aghed, para usar
la palabra que en la literatura armenia de pos Genocidio a
menudo refiere al acontecimiento). Para un pueblo que careci6
de un Estado nacional soberano hasta 1991, el ejercicio de la
memoria y su externalizacién se realizé mediante la demanda
del reconocimiento internacional del Genocidio.

Este proceso, sin embargo, tardé cincuenta afnos. Recién a
partir de 1965 se dieron los primeros pasos hacia una movili-
zacion verdaderamente global involucrando practicamente a
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todas las comunidades armenias en el mundo. Es notable que
este proceso, que finalmente logré proporcionar visibilidad al
Genocidio y colocé el tema en la agenda politica internacio-
nal a mediados de los ochenta, registré su primer triunfo en
el ano del cincuentenario cuando Uruguay se transformé en
el primer pais que reconocié la Cuestion Armenia por ley. Se
necesito el esfuerzo mancomunado de muchos hombres de
buena voluntad, fueran o no de origen armenio. Se exigieron
sacrificios inevitables que a menudo demandaron precios tan
altos como la privacién de la libertad o hasta la vida misma
de militantes. Se transité un camino de duro aprendizaje en el
que a veces se cometieron errores lamentables. El proceso en
si reconoce varias etapas que, a su vez, marcaron la evolucion
de la propia Diaspora. Para comprender este proceso en las
dos décadas cruciales (1965-1985) y el rol de cada uno de sus
protagonistas, debe tenerse en cuenta que el contexto histérico
posibilité y a la vez limité la lucha del reconocimiento inter-
nacional del Genocidio. La perspectiva estructural relativa a
las condiciones en las cuales se formul6 y se desarroll6 esta
lucha, permite entender integralmente los avances, alcances y
hasta sus probables tendencias futuras.

El capitulo empieza con el analisis de la singularidad del
Genocidio, a partir de la cual se examina la importancia de la
lucha por el reconocimiento. Sigue una seccién sobre los veinte
anos (1965-1985) cruciales para el reconocimiento internacio-
nal, incluyendo la importancia del cincuentenario como “punto
de inflexiéon” en la evolucién de la Cuestion Armenia; el impac-
to de la eliminacién del parrafo 30 del informe de la Subcomi-
sién de los Derechos Humanos de la ONU como evento dispa-
rador de la radicalizacion de la demanda del reconocimiento
internacional del Genocidio en la década de 1975-1985; y la
fase llamada “propaganda armada” de la lucha con sus logros
y errores. La tercera seccién propone una reflexién sobre los
logros de dos décadas de lucha con un énfasis particular sobre
el significado politico de dos acontecimientos reveladores: la
inclusién del parrafo referente al Genocidio de los armenios
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en el informe de la Subcomisién de Derechos Humanos y la
resolucién de junio de 1987 del Parlamento Europeo condi-
cionando el proceso de admisién de Turquia con su recono-
cimiento del Genocidio. El capitulo concluye con un analisis
del reflejo del proceso de la Diaspora en la movilizacién de la
comunidad armenia de la Argentina, con alusiones a procesos
similares en Uruguay.

El crimen olvidado: en torno de la singularidad
del Genocidio

El término “olvido” caracteriza la singularidad del Geno-
cidio, porque si bien se sabia del crimen en el momento que
sucedio6 luego se decidi6 ignorarlo. De hecho, no sélo de las
masacres de los armenios ha reportado la prensa internacional
en plena Primera Guerra Mundial, sino que los propios Aliados
emitieron una declaracién conjunta el 24 de mayo de 1915 acu-
sando a las autoridades otomanas de “connivencia y a menudo
asistencia” a lo que se caracterizé6 como “nuevos crimenes de
Turquia contra la Humanidad y la civilizaciéon”. Mas atn, en
la misma declaracién los Aliados se comprometieron publica-
mente a responsabilizar personalmente a todos los miembros
del gobierno otomano y a sus agentes. Para el historiador del
Genocidio, Vahakn Dadrian, esta declaracién conjunta de los
Aliados indica, nada mas y nada menos, que el reconocimiento
de las masacres de los armenios constituia una novedad en las
practicas politicas y que el concepto de “crimenes contra la
Humanidad” iba a servir como base a la formulacién juridica
de los crimenes de los nazis en el proceso de Nuremberg.!

De hecho, como Samantha Power ha demostrado en el caso
particular de la politica de los Estados Unidos,? ningtin crimen
contra la Humanidad en el siglo XX ha pasado inadvertido en
el momento de su ocurrencia; mas bien, no hubo voluntad de
intervenir para impedirlo. Sin embargo en el caso del Genoci-
dio, y pese a una voluntad inicial de parte de los Aliados, tam-
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poco se dio un proceso de juicio y castigo a los responsables
del crimen.

Asi, la Primera Subcomisién Comision sobre las Responsa-
bilidades y Sanciones (también conocida como la Subcomisién
de los Quince), que estableci6 la Conferencia Preliminar de
Paz de Paris en enero de 1919, reconocid en su informe final
del 29 de marzo del mismo afio la responsabilidad de Turquia
al recurrir a “métodos barbaros e ilegitimos en violacién de...
las leyes elementales de Humanidad”, y concluyé acerca de la
prosecucion criminal de quienes cometieron estas violaciones.
Mads atin, basandose en este informe, el Tratado de Seévres del
10 de agosto de 1920 incluyé, entre otros, los articulos 216 y
230 comprometiendo a Turquia entregar a los responsables de
las masacres a los Aliados para su enjuiciamiento.

El Tratado de Sevres, por lo tanto, establecié las bases
legales para una conceptualizacién internacional de los
crimenes cometidos por el Imperio Otomano contra los
armenios en la Primera Guerra Mundial.3

Pero este Tratado no se cumplié en virtud de la insurrec-
cion kemalista contra los Aliados y por la aceptacion de las
potencias europeas a la nueva realidad geopolitica en el Medio
Oriente luego de la creacion de la Republica de Turquia.

Los esfuerzos para procesar a los responsables del Geno-
cidio de los armenios de acuerdo con la ley turca también
fallaron como consecuencia de consideraciones internas
e internacionales.*

El mismo dia (1 y 2 de noviembre de 1918) en que los
miembros del gobierno de los J6venes Turcos —aquellos que
habian planificado y ejecutado el Genocidio— huian de Estam-
bul, capital del Imperio Otomano, para esconderse en distintas
ciudades europeas —sobre todo Berlin y Roma—, un diputado
presenté una mocion en el Parlamento para que fuesen juzga-
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dos los miembros de los dos gabinetes ministeriales de 1914
a 1918 invocando el articulo 31 de la Constituciéon otomana.
El 16 de diciembre de 1918 se formé una Corte Marcial por
autorizacion imperial donde, en la formulacion de las acusa-
ciones, se sostuvo:

[...] las masacres y la destruccién de los armenios eran la
consecuencia de decisiones que tom6 el Comité Central
del Itihad [el partido de los J6venes Turcos].

La Corte emiti6 su veredicto el 5 de julio de 1919 declaran-
do a los ministros del gobierno del Itihad culpables de la deci-
sién de la entrada de Turquia en la Primera Guerra Mundial
y la exterminacién de los armenios. El juicio se desarroll6 sin
la presencia de los principales acusados que, como se mencio-
né, habian huido y vivian escondidos. El proceso judicial, sin
embargo, dividi6 a la clase politica y a la sociedad turca en dos:
aquellos que estaban a favor de la condena del Itihad y los que
se mantenian fieles al Partido. Estos ultimos, relata Dadrian,
seguian ocupando puestos claves en la administracién puablica;
y, por lo tanto, pudieron obstaculizar el proceso judicial escon-
diendo documentos cruciales, impidiendo la comunicacién
con las autoridades provinciales y hasta ayudando a un testigo
clave a escapar de la carcel.” Finalmente,

[plese a sus aparentemente buenas intenciones, las cortes
turcas no tuvieron la fuerza para la prosecucién completa
de los acusados de cometer el Genocidio de los armenios.
Esta debilidad reflej6 la relativa impotencia del gobier-
no de la posguerra. Ningtin gobierno representativo de
los intereses de una nacién vencida puede ser fuerte; mas
bien, puede a lo sumo funcionar como blanco de condenas.
Mediante la acusacién y el veredicto de castigo las Cor-
tes Marciales turcas esperaban aliviar las consecuencias
internas devastadoras de la derrota militar a través de una
“catarsis”, y, al mismo tiempo, molificar a los vencedores.
Por lo tanto, se encontraban en una posicién que por su
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naturaleza misma era proclive a debilitar la voluntad juri-
dica de adjudicar cargas criminales.®

El desafiante movimiento kemalista consideré que los jui-
cios constituian una excesiva concesién a los Aliados, los que,
a su vez, perdieron el interés y la voluntad de implementar su
decisién inicial de juzgar a los criminales de guerra responsa-
bles del Genocidio.

La firma del Tratado de Paz de Lausanne era el acto final de
los Aliados de acercamiento con la nueva politica nacional
de Turquia. El principio de justicia retributiva, declarado
solemnemente durante la Primera Guerra Mundial y rei-
terado al finalizar las hostilidades, se desvaneci6 después
de la guerra.”

Asi fue como, entre 1919 y 1923, fracasaron los intentos de
juzgar a los responsables del “crimen contra la Humanidad”,
que fue el intento de exterminio de los armenios por el gobier-
no de los J6venes Turcos. Fueron estos anos de la inmediata
posguerra los que sentaron las bases del silencio en torno del
Genocidio en el préximo medio siglo. Ese “olvido” se explica
por cinco factores que, a su vez, determinaran el proceso de la
lucha internacional del reconocimiento a partir de 1965.

El primero de estos factores, desde luego el determinante, es
la politica negacionista de la Turquia kemalista. Cabe destacar
que el negacionismo ha sido una politica estatal cuyo impacto
no es menor en la propia sociedad turca, que se aferré a la
historia oficial e hizo del olvido un mecanismo consciente o
inconsciente para abstenerse de cualquier (re)vision critica
de su pasado. El detalle es importante pues destaca que la ini-
ciativa kemalista de construccién nacional tuvo relativo éxito;
por un lado, el gobierno se mostré como un movimiento de
liberacién contra una supuesta “colonizacion” de los Aliados;
por otro, inicié un proceso de modernizacién secular, una suer-
te de occidentalizacion cultural que pretendia desprenderse
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del pasado —y pecado— imperial e islamico abandonando su
politica exterior en términos de proyeccion panislamista o pan-
turquista para una eventual integraciéon con Europa; y, ademas,
no se privé de reivindicarse un heredero del legado otomano
y su glorioso pasado como un imperio modelo en materia de
tolerancia para la convivencia religiosa y étnica.

En realidad, este proyecto de construccién nacional forzé
el silencio a la usurpacién de los territorios histéricamente
armenios, que como consecuencia del Genocidio se habian
vaciado de sus habitantes. Y, bajo la mascara de un nacionalis-
mo moderno mantuvo viva la discriminacién de las minorias
no musulmanas. De esta forma, armenios, griegos, judios y
kurdos, y hasta musulmanes no sunnitas como los alawitas,
podian entonar el lema oficial: “orgulloso de ser turco” pero, en
la practica, nunca podrian pretender algo mas que una suerte
de ciudadania de segunda clase.

La politica negacionista del Estado kemalista fue, entonces,
una necesidad para la legitimacion de su propia existencia, del
mismo modo que, como lo ha demostrado Stepan H. Astourian,
el Genocidio de los armenios fue instrumental para la cons-
truccion de la identidad nacional moderna turca.® Esa politica
estatal, cuyo inicio es observable en plena ejecucién del plan de
exterminio, se manifiesta, de acuerdo con Richard G. Hovhan-
nisian, en cuatro formas seguiin el contexto y las exigencias del
momento politico: negacién, racionalizacion, relativizacion y
banalizacién, una estrategia, que, por otra parte, aplican tam-
bién los revisionistas del Holocausto.’

El segundo factor concierne a las exigencias geopoliticas
de las relaciones interestatales de las grandes potencias. En
términos muy generales, estas exigencias responden mas bien
a una predisposicion de las grandes potencias de acomodarse a
la politica negacionista turca; este patrén de comportamiento,
como se analiza mas arriba, empez6 con la incapacidad de los
Aliados para imponer su decisiéon de juzgar a los responsables
otomanos por su crimen contra la Humanidad. Sin dudas, la
posiciéon geografica que ocupa Turquia es el factor que mas
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ha pesado sobre el modo de comportamiento de las grandes
potencias. Hasta 1951, ano en que Turquia se incliné por una
alianza militar con Occidente y terminé siendo un miembro
de la Organizacion del Tratado del Atlantico del Norte (OTAN),
la carta diplomatica turca era la de un pais neutral aceptado
tanto por Mosct como por Europa y los Estados Unidos. La
neutralidad de Turquia hasta la Segunda Guerra Mundial sig-
nificaba para Occidente el alejamiento de Ankara de la alian-
za kemalista-bolchevique celebrada entre 1919 y 1923. Para
Moscu, a la vez, garantizaba la estabilidad de su frontera mas
surena en el Caucaso. Turquia mantuvo su neutralidad durante
la Segunda Guerra Mundial y sélo declaré la guerra al Eje el 1°
de marzo de 1945 para no perder la oportunidad de presentarse
en el campo de los vencedores y ganar su silla en la flamante
Organizacion de las Naciones Unidas (ONU). Evidentemen-
te, la importancia geopolitica de Turquia se valorizé mucho
para los Estados Unidos durante la Guerra Fria, pero, como se
vera mas adelante, tampoco suscité demasiada preocupacién
para Moscu que, desde el Tratado de amistad turco-soviética
de 1921 mantuvo, en general, una politica de buena vecindad
con Ankara. Se puede argumentar que con el fin de la Guerra
Fria, y como consecuencia de la caida de la Unién Soviética, la
independencia de Armenia y la activacion del proceso europeo
hacia Turquia se ha acabado el estancamiento de la posicién
Occidental con respecto al Genocidio. No obstante, mas que
un cambio radical de la posicién de las grandes potencias, y
sobre todo de Washington, se advierte una mayor compleji-
dad a la hora de definir el lugar de Turquia en las relaciones
internacionales de la pos Guerra Fria. Vale observar que, hoy
mas que antes, esta definicién depende de la evolucién inter-
na de Turquia donde el proceso politico indica un profundo
cuestionamiento del legado kemalista y una revalorizacion del
componente islamico de la identidad. Es probable también que
esta evolucién interna de Turquia hoy llame mas la atencion
de las grandes potencias y pueda caracterizarse como un fac-
tor que podria afectar su politica hacia Ankara, como nunca
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habia sucedido por intereses geopoliticos desde la creacion de
la Republica kemalista.

El tercer factor refiere a la ausencia de un Estado armenio
que se hiciera cargo del reclamo de justicia por el Genocidio.
En su mirada critica a la politica estatal armenia en ese tema,
Claire Mouradian no duda en adjudicarle:

[...] una cierta responsabilidad a Armenia en la perpetua-
cién de la negacién: cincuenta anos de silencio casi total,
seguidos de veinte afilos de una memoria instrumentaliza-
da, ligada a las evoluciones de las relaciones soviético-tur-
cas, y finalmente una decena de afios de posiciones ambi-
guas en el contexto de la dificil transicién pos soviética
con los multiples desafios que enfrent6 la nueva y fragil
independencia.!®

A diferencia de los judios, razona la historiadora, el Geno-
cidio, si bien es un elemento constituyente de la identidad
nacional de los armenios en la época contemporanea,

[...] no ha sido un argumento de legitimacién o renaci-
miento de un Estado nacional, un lugar donde existiria
la posibilidad de vivir normalmente, sin discriminacién y
con seguridad, un lugar que permitiria el regreso y el fin
de la Diaspora concebida como una situacion “fuera de

” « . » 11
normas”’ o “peligrosa”.

Ni la demanda de juzgar a los responsables del Genocidio,
ni siquiera las primeras conmemoraciones en 1919 han sido
iniciativas gubernamentales; provinieron mas bien de los arme-
nios occidentales que sobrevivieron el exterminio. Pero si los
traumaticos dos afios (1918-1920) del Estado independiente
explican la demora de la formulacién de una politica oficial, los
proximos cincuenta afios de la Republica Soviética Socialista
de Armenia impusieron hasta 1965 silencio sobre el Genocidio
siguiendo la orientacién definida por Mosct que determiné
las relaciones con Turquia de acuerdo con los intereses de la
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Revolucién y de su engendro la Unién Soviética. Si bien luego
de la toma de poder por los bolcheviques en Rusia, en Octubre
de 1917, Lenin se declara a favor del derecho de autodetermina-
cién de Armenia occidental y reconoce la necesidad del regreso
de los refugiados a sus hogares; sin embargo, en la practica,
no compromete a las tropas rusas. Estas, respondiendo a su
llamado, abandonan el frente y los territorios armenios recon-
quistados luego de la contraofensiva de 1916. Pronto, Lenin y
Mustafa Kemal veran sus intereses unidos por un mismo deseo
de impedir cualquier rol de los Aliados en la definicién del desti-
no de la region. Alineandose con la postura de Lenin, los bolche-
viques en Armenia forman un Comité Revolucionario; el 29 de
noviembre de 1929 renuncian al Tratado de Seévres, caracteriza-
do como “fuente de antagonismo”, y se declaran predispuestos
a combatir junto con Turquia “popular” a los “explotadores de
la Entente”, como se lee en el primer comunicado que anuncia
oficialmente el nacimiento de Armenia soviética.

Los acontecimientos de 1915 aparecen entonces como un
episodio de “discordias raciales y nacionales” que pronto
“dejarian su lugar a la fraternidad de los pueblos en su

vida cotidiana”.1?

En cuanto al discurso oficial soviético con respecto al Geno-
cidio de los armenios que se formulé luego de la firma del
Tratado de Amistad Turco-Soviética de Moscu (16 de marzo
de 1921), se mantuvo fiel a un articulo publicado doce dias
antes en el 6rgano Jizn’ Natsionalisti (La vida de las naciones)
que dirigia Stalin, entonces Comisario de la cuestion de las
nacionalidades del Partido Comunista. El articulo no niega
los hechos de exterminio masivo de los armenios en Anatolia
oriental, pero los explica desde la perspectiva marxista como
consecuencia del imperialismo, de la politica zarista, de la
naturaleza del Imperio Otomano, de los errores de las clases
dominantes y de los partidos “pequeno-burgueses” armenios
que depositaron su esperanza en la intervencién de las gran-
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des potencias y no en la revoluciéon internacionalista. Segiin
el articulo, con el advenimiento del kemalismo “progresista”
se considera resuelta la Cuestién Armenia. Evidentemente, la
tesis oficial soviética fue adoptada en forma incondicional por
los responsables de Armenia Soviética, pero también, y por
mucho tiempo, condicioné el discurso de los activistas y sim-
patizantes del régimen soviético en la Didspora. En 1945, en la
inmediata posguerra, Stalin reclama a Turquia las provincias
de Kars y Ardahan para incorporarlas a Georgia Soviética y no
Armenia. Este reclamo —apenas un breve episodio— pronto
es abandonado y durante la Guerra Fria las relaciones turco-
soviéticas se sustentan en el principio de la buena vecindad.
Esto queda fijado en un anuncio oficial de Molotov del 30 de
mayo de 1953, en el que declara que las Republicas Soviéticas
Socialistas de Armenia y Georgia renuncian a sus reivindica-
ciones territoriales de Turquia.

El 40 aniversario de la firma del Tratado de Mosct, en mar-
zo de 1961, va a ser una nueva oportunidad para consolidar el
paradigma de las relaciones entre los dos paises y en virtud del
cual el Kremlin —consciente de la sensibilidad de Turquia con
este tema— se mostrara siempre muy cauteloso con respecto
al Genocidio. De hecho, nos recuerda Claire Mouradian, los
soviéticos nunca apoyaron las iniciativas de la Didspora para
un reconocimiento internacional del Genocidio; mas atn, su
representante en la Subcomision de los Derechos Humanos
en la ONU, vot6 el 31 de agosto de 1985 en contra del Informe
de Whitaker cuyo parrafo 24 finalmente incluia los eventos de
1915 como un genocidio.!? La ausencia de una postura oficial
estatal con respecto al Genocidio en Armenia durante toda
la época soviética no significé, evidentemente, una amnesia
general. Al contrario, pese a la represion, hasta en los oscuros
anos del stalinismo la memoria colectiva se mantuvo viva y
no faltaron intentos de exteriorizarla en el discurso publico.
De otra manera, seria dificil explicar el estallido popular que
se produjo en Armenia en 1965 y un progreso notable en los
esfuerzos por instalar el tema en la agenda publica en los anos
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siguientes. Fueron protagonistas de este suceso intelectuales,
académicos, disidentes, artistas y hasta responsables politicos
pese al riesgo que corria la carrera de algunos. Sin embargo,
la ausencia de una politica estatal que formulara un discurso
reivindicativo de la justicia ha dejado una huella profunda.
De hecho, si el movimiento popular de 1988 presioné y, final-
mente, la declaracién del proceso de independencia, del 23 de
agosto de 1990, en su punto once incluy6 el reconocimiento
internacional del Genocidio como un deber del Estado, el pri-
mer gobierno de la Republica de Armenia, luego de la declara-
cién de la independencia, el 21 de septiembre de 1991, rechazé
por motivos de Realpolitik su consideracién como un tema en
la agenda de la politica exterior. Asi, para el primer presidente
de Armenia, Levon Ter Petrosian, la cuestiéon del Genocidio no
debia perjudicar la normalizacién de las relaciones con Tur-
quia, que fueron consideradas como vitales para asegurar la
supervivencia del Estado independiente. El tema se delegé en
los historiadores generando, por lo tanto, una fractura interna
en la realidad nacional armenia. Esta fractura quedé plasmada
en el enfrentamiento publico del Presidente de la Republica
con Richard Hovhannisian, uno de los méas respetados histo-
riadores del Genocidio, en un coloquio internacional, en abril
de 1995 en Erevan. La renuncia de Ter Petrosian en febrero de
1998 y la elecciéon de Robert Kocharian introdujo un cambio
importante en la politica exterior de Armenia, donde el Geno-
cidio ya figura como un tema de agenda en términos de una
demanda de reconocimiento internacional del hecho histérico.
Los logros politicos mas importantes en esta direccién son
el resultado de la incesante movilizacién de las comunidades
armenias de la Didaspora, no obstante lo cual, no han faltado
ocasiones en las que Erevan se ha mostrado por lo menos ambi-
guo con respecto a iniciativas de “reconciliaciéon” que han sido
denunciadas como renovadores intentos de negacionismo sutil.
Ademas, pese al cambio de 1998, oficialmente se mantuvo la
politica de no condicionar la normalizacién de las relaciones
con Turquia.

42 EL DERRUMBE DEL NEGACIONISMO



El cuarto factor es el proceso de la emergencia y consoli-
dacion de una identidad diaspdérica como conciencia colectiva
de una nueva caracterizacién de dispersién de la nacién en
el mundo. A diferencia del Estado armenio, la Diaspora se
reconoce como consecuencia del Genocidio. Claire Mouradian,
siguiendo una sugerencia de Aida Boudjikanian, caracteriza al
Genocidio como “acto fundador” de la Diaspora'4, pero quiza
seria mas correcto hablar de una conciencia identitaria carac-
terizada como Didspora para diferenciar la dispersién particu-
lar de los armenios en el mundo después del Genocidio de otros
momentos histéricos de presencia comunitaria armenia fuera
del territorio nacional. De hecho, esta presencia se remonta
hasta el siglo V, pero nunca antes del Genocidio se ha usado
el concepto de Diaspora para su caracterizacion. Ni siquiera
en el siglo XIX, en pleno despertar nacional armenio, cuando
el exilio forzado por insostenibles condiciones socioeconémi-
cas en la patria o persecuciones politicas generaron una vasta
literatura se remite al fenémeno como Diaspora (Spiurk, en
armenio). El término se puso en circulacién a partir de un edi-
torial del diario Arevelk del 31 de diciembre de 1933, con una
connotacién explicitamente negativa. Sefiala Laurence Ritter
que, en un principio, el concepto no fue aceptado por quienes
conformaban las elites, dirigentes comunitarios e intelectuales;
armenios en el mundo hasta que su uso se generaliz6.!> La
conciencia identitaria conocida como Didspora se distingui6
de otros modos de dispersiéon histérica por lo menos en tres
formas. En primer lugar remitia a los armenios occidentales,
a saber aquellos que vivian bajo el dominio otomano, y, por lo
tanto, a los sobrevivientes del Genocidio y sus descendientes;
en segundo lugar, designaba una existencia colectiva priva-
da de un Estado nacional propio; finalmente, concebia a esta
existencia como no natural, destinada a terminar mediante
o el regreso masivo a la tierra patria, suprema garantia de la
perpetuacion de la nacién, o a la asimilacién que metaférica-
mente en la literatura diaspdrica Armenia se formulé como
“matanza blanca”.
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La conciencia colectiva de “ser una Diaspora” determiné la
futura organizacion de las comunidades armenias en el mundo
y su evolucién'®. Y sobre todo, explica el papel de la Didspora
en la lucha internacional por el reconocimiento del Genocidio.
Desde la decision de ajusticiar a los responsables del extermi-
nio'” hasta la primera iniciativa, después de la Segunda Gue-
rra Mundial, de presentar un memorando a la recientemente
formada Organizacién de las Naciones Unidas (ONU) a prop6-
sito de “La liberacién de los territorios ocupados de Armenia
Occidental y su anexién a Armenia Soviética”!® han sido los
sobrevivientes del Genocidio, y no el Estado, quienes se hicie-
ron cargo de la cuestién. Sin embargo, como toda construccion
social, la conciencia de ser Diaspora también vivié su propio
proceso de formacioén y evolucién en las duras condiciones
de supervivencia y organizacién comunitaria, en las cuales se
encontraron los armenios después del Genocidio. Estas con-
diciones limitaron seriamente el accionar de una entidad no
estatal, dispersa en el mundo; y sin una representaciéon que
la legitimara en un contexto en que los Estados seguian muy
celosos de su monopolio de toma de decisiones —a menudo
circunscritas en la Realpolitik de la raison d’Etat. El contexto
en el que se formé y se desarroll6 la conciencia identitaria de
la Didspora constituye otro factor explicativo de una demora
de casi cincuenta afios en iniciar una movilizacién social para
el reconocimiento internacional del Genocidio.

Finalmente, el concepto juridico de “genocidio” aparece a
partir de 1945. Como se vio, el exterminio de los armenios en
su momento ha sido caracterizado como “crimen contra la
Humanidad”. No por ello, evidentemente, se puede cuestionar
la caracterizacion de ese crimen como genocidio, como insiste
uno de los argumentos negacionistas. Para empezar, el exter-
minio de los armenios sirvié como ejemplo a Rafael Lemkin
para acufiar la conceptualizacién juridica del genocidio. La
imprescriptibilidad de ese tipo de crimen, ademas, descarta
cualquier cuestionamiento semantico. El Genocidio, como lo
han comprobado los historiadores, no ha sido la consecuen-
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cia de la radicalizacién del nacionalismo turco en la Primera
Guerra Mundial, sino un proceso de odio con antecedentes que
demuestran claramente su premeditacién.!® Ese odio, como
consecuencia de la impunidad del Genocidio, entre otros fac-
tores, sobrevivié al derrumbe imperial, y se expresé6 —aunque
mas sutilmente— en la politica oficial de la Reptuiblica de Tur-
quia hacia las minorias —en particular hacia los armenios, los
griegos y los judios—, como lo demuestra el episodio del llama-
do “impuesto al capital” durante la Segunda Guerra Mundial.?°
Sin embargo, y probablemente como consecuencia tanto del
proceso de formulacién de la conciencia identitaria de la Dias-
pora, como de la evolucién de la politica internacional; hasta
la década de 1970, el pensamiento politico armenio basé su
accionar sobre el concepto de “Cuestiéon Armenia” y lo formulé
mas bien en términos de demandas territoriales. La deman-
da por el reconocimiento internacional del Genocidio como
objetivo en su dimensién nacional y humanitaria se formulara
recién a raiz de dos décadas de lucha y como consecuencia del
aprendizaje politico de los anos 1965-1985.

“Romper el Muro del Silencio”: la epopeya
de la Tercera Generacion

Hasta 1965, y con excepcién de algunos acontecimientos de
pretensiones politicas oportunamente mencionados mas arri-
ba, el ejercicio de la memoria colectiva armenia con respecto
al Genocidio se restringié al ambito comunitario cerrado, sin
trascendencia nacional o internacional, en actos marcados por
el duelo y ceremonias religiosas. Este ejercicio introspectivo
de conmemoracion responde a las dos primeras etapas de la
evolucion de la Didspora en una perspectiva generacional. Si
a la primera generacién, la de los propios sobrevivientes del
Genocidio, le result6 dificil entender el tamano de la injusti-
cia y quizas inconscientemente negar su condicién de exilio
forzado hasta por lo menos la década de 1930, en la segunda
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generacion, aquellos que nacieron en la Didspora y asumieron
la responsabilidad de la dirigencia comunitaria con el adve-
nimiento de la Guerra Fria, se consolidé la idea de un exilio
prolongado. El retorno a los hogares, a la Madre Patria ya
oficialmente inexistente en los mapas, parecia una perspectiva
remota. No se trataba, evidentemente, de perpetuar la con-
dicién del exilio que la conciencia identitaria de la Didspora
asociaba con la asimilacion definitiva; pero se debia consoli-
dar una organizacién institucional cuyo fin altimo resultara
la preservacién de la identidad armenia, o el haiabahbaniim.
Esta segunda generacién, ya econémicamente integrada a
las sociedades donde se refugiaron sus padres, se dedicé a
la edificacién de la Diaspora, al fomento de la educacién y la
cultura, pero se abstuvo de cualquier emancipacion politica.
La politica armenia se entendia exclusivamente en el ambito
comunitario. No se permitia ninguna correlacién intelectual
entre la politica armenia y el 4mbito nacional,?! y cualquier
intento en este sentido era rechazado por la comunidad.?? Fue
la tercera generacién de la Diaspora, aquella que llegé a su
juventud a mediados de los sesenta y setenta, la que rompid
con el esquema introspectivo de la politica armenia y definié
una forma nueva del ejercicio de la memoria colectiva a través
de su externalizaciéon. Las condiciones internas de la propia
evolucion de la Didspora y su interacciéon con el contexto inter-
nacional explican la emergencia de esta tercera generacion y
el inicio de la demanda del reconocimiento internacional del
Genocidio. Asi, a diferencia de sus padres, los jévenes de la
tercera generacion de la Diaspora no habian conocido dificulta-
des econémicas. Eran, en general, hijos de una dindmica clase
media burguesa de la Didspora, crecidos en las instituciones
de la comunidad y, sobre todo, universitarios, y, por lo tanto,
en contacto con un ambito de mucho activismo politico en esa
época. Conocieron a sus abuelos, sobrevivientes del Genocidio
e interiorizaron su dolor quiza mucho mas que sus padres por
el tiempo que tuvieron para escuchar estas historias y reflexio-
nar en torno de éstas. La emancipacién politica, sélo en térmi-
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nos de preservacion de la identidad y la cultura no los conven-
cié, o no les inspiré confianza, pues observaban el inevitable
estancamiento y erosion de todos los elementos, empezando
por el idioma, que en principio asegurarian la preservacion de
la identidad. La lucha politica en el &ambito comunitario, por
otra parte, era profundamente marcada por la divisién bipolar
de la Guerra Fria que, en el contexto armenio, habia profun-
dizado atin mas la brecha ya existente entre los partidarios
del régimen soviético y sus opositores, llevando, a menudo,
a enfrentamientos sangrientos entre los sectores, como pasé
en la guerra civil libanesa de 1958. Finalmente, han sido tes-
tigos de esta generacién que pertenecia a una época marcada
por la emancipacion tercermundista, sucesos internacionales
como el Mayo francés, la figura del Che Guevara o Vietnam.
Vio también en el juicio de Eichmann y la consolidacion del
reconocimiento internacional del Holocausto la expresiéon de
una justicia universal que, sin embargo, se negaba en el caso
del Genocidio de los armenios.

Para esta tercera generacion de la Diaspora el cincuente-
nario del Genocidio, en 1965, fue un punto de inflexién. Al
acuerdo histérico de cooperacion de los tres partidos politicos
de la Diaspora —el Partido Social Demécrata Henchaguian,
la Federaciéon Revolucionaria Armenia/ Dashnagtustitn, la
Organizacién Demoécrata Liberal/ Ramgavar— y su iniciativa
conjunta de organizar marchas de reivindicacién en vez de
las tradicionales ceremonias de conmemoracion y duelo el 24
de abril en todo el mundo, se sumoé la irrupcién en Armenia
Soviética de una protesta masiva espontanea al grito “inuestras
tierras!” En las palabras de un testigo vivo de las protestas en
Erevan:

La plaza?3 estaba llena y los manifestantes gritaban jNues-
tras tierras! {Nuestras tierras! Habia placas con la inscrip-
cion “Nuestras Tierras” asi como los retratos de lideres
armenios martires. No podia creer mis 0jos.?*
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En un sentido nacional amplio, entonces, el cincuentenario
marco un antes y un después en el ejercicio de la memoria
colectiva armenia, y se puede considerar 1965 como el inicio
de la lucha del reconocimiento internacional del Genocidio. La
simultaneidad de los dos fenémenos, el acuerdo interpartidario
en la Diaspora y la irrupcién de protestas masivas en Armenia
Soviética, no fue, por supuesto, fruto de una coordinacién de
las acciones, pero demuestra la centralidad del Genocidio en
la memoria colectiva armenia. En esa misma légica, la lucha
por el reconocimiento internacional del Genocidio después
de 1965 no ha sido el esfuerzo mancomunado del Estado y de
la sociedad de Armenia Soviética por un lado y de las organi-
zaciones de la Diaspora por el otro. Por la propia naturaleza
totalitaria del régimen, la movilizacién en Armenia Soviética
tuvo que circunscribirse a las restricciones de la politica exte-
rior de Moscu, aunque no se pueden minimizar los logros en
la investigacion académica, la educacion y la edificacion de la
memoria en la mas pequena de todas las republicas soviéticas,
pese a las protestas de Turquia y de la vecina Azerbaijan. Fue
la Diaspora, entonces la que inici6 el camino de la inclusién
del Genocidio de los armenios en la politica internacional, un
proceso que duré practicamente dos decenios marcados por
iniciativas cuyo fin estratégico fue fundamentalmente, “romper
el muro de silencio” como a menudo se metaforizé en la prensa
armenia. Estos dos decenios, la saga de toda una generacion,
que en un principio generé muchas ilusiones y entusiasmo, han
sido también afios de aprendizaje politico, asi como inevitables
cambios en la concepcién identitaria de la Didspora. Y si bien
cada comunidad naturalmente vivié esa época en condiciones
propias, un patrén comun de lucha por el reconocimiento del
Genocidio es claramente observable como una caracteristica
compartida por todos los armenios que se reconocian como
Diaspora.

Es posible dividir estas dos décadas criticas de la lucha para
el reconocimiento internacional del Genocidio en dos etapas,
sin que esta divisién signifique una clara delimitacién entre
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ellas. De hecho, varios eventos en la primera etapa, la década
de 1965-1975, preanunciaron la segunda, de 1975 a 1985, que
ni se termina abruptamente ni marca, como se creyo, una rup-
tura estratégica con la primera. En términos muy generales, la
primera década se caracterizoé por la movilizacién politica que
intent6 incluir el tema del Genocidio en la agenda internacional
via las modalidades institucionales; y la segunda fue la de la lla-
mada “propaganda armada” que a menudo se popularizé como
la época del “terrorismo” armenio. Ni el discurso del derecho
de recurrir a la violencia, ni las acciones concretas, han estado
ausentes en los anos 1965-1975, ni tampoco la “propaganda
armada” rompi6 con el proceso politico de lograr el reconoci-
miento del Genocidio en las instancias internacionales.

La movilizacién masiva de la Didspora en el cincuentena-
rio y su reflejo en la prensa internacional habian despertado
muchas expectativas de un pronto reconocimiento del Geno-
cidio y reparacion del crimen. Como hemos dicho, ese mismo
ano, 1965, en Uruguay, se asento el primer antecedente del reco-
nocimiento con la ley 13.326 que declaré el 24 de abril como
“dia de recordacién de los martires armenios”. Este primer
éxito parecié marcar el camino del reconocimiento mediante
la elevacion de peticiones a politicos, gobiernos e instituciones
internacionales. Gener6 también una creencia quizas ingenua
de la inminencia de la justicia al crimen. El primer choque
sobrevino en 1973, cuando se present6 el informe a la Sub-
comisién de los Derechos Humanos de la ONU. El parrafo 30
del dicho informe caracterizaba las matanzas de 1915-1916
como “el primer genocidio del siglo XX”, y aunque no se dele-
gaba ninguna responsabilidad del crimen, el representante de
Turquia pidié la eliminacién del texto. El acto provocé una
profunda indignacién en la Didaspora que interpreto el gesto
como el asesinato de la memoria vy, por lo tanto, el éxito final
del proyecto de exterminacién. No sélo el Genocidio habia
permanecido impune, ahora se le negaba hasta a la Diaspora
su propia existencia como nacién. Fue en 1973 cuando, inde-
pendientemente del asunto del parrafo 30, en Santa Barbara
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(California), Kurkén Yanikian, sobreviviente del Genocidio,
mat6 al consul general de Turquia y a su secretario en un acto
que caracterizé como de venganza por toda su familia masa-
crada en 1915. Ambos actos tuvieron un impacto trascenden-
tal sobre la Diaspora, en particular sobre la juventud, que ya
advertia la necesidad de recurrir a la violencia para hacer oir
su reclamo.

En efecto, a principio de los setenta se multiplicaron los
articulos en la prensa de la Diaspora llamando a la radicaliza-
cién de la lucha, que efectivamente acontecera en 1975 cuando
con la ejecucion de dos diplomaticos turcos en Viena y Paris,
respectivamente, surgieron en la escena las organizaciones
clandestinas armenias que en la préoxima década recurriran a
la violencia armada, al “terrorismo” como se vulgarizé, como
medio de lucha para el reconocimiento del Genocidio. “Para
romper el muro de silencio elevado sobre el tiempo (el genoci-
dio es considerado un crimen imprescriptible) ha sido necesa-
rio usar la violencia terrorista”, escriben los expertos del terro-
rismo Gérard Chaliand y Arnaud Blin.?> Entre 1975 y 1983,
unas 222 acciones violentas tuvieron como blanco a intereses
turcos en mas de veinte paises occidentales y no occidentales,
incluyendo a la ex Yugoslavia y Bulgaria que en su momento
tenfan gobiernos socialistas. La RAND Corporation caracterizé
a estas acciones como las mas amplias en su alcance geogra-
fico. Durante estos afios, unas veinte organizaciones emitie-
ron comunicados adjudicandose los atentados o proclamando
un curso de accién de la misma naturaleza y por los mismos
objetivos. Dos de estas organizaciones adquirieron relevancia;
y de hecho son reconocidas como responsables de la mayor
parte de las acciones violentas. La primera, llamada Comandos
Justicieros del Genocidio Armenio (CJGA), circunscribié sus
acciones a blancos representativos del Estado turco y definié
su accionar en un sentido estratégico claro de “propaganda
armada”. La otra, el Ejército Secreto para la Liberaciéon de
Armenia (ESALA, mas conocida por su sigla en inglés ASALA),
consideré la lucha por la Causa Armenia como parte de la
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lucha internacional contra el imperialismo occidental, y, por lo
tanto, ataco objetivos turcos tanto estatales como no estatales,
incluyendo a la poblacién civil, asi como intereses occidentales.
Una tercera organizacion, el Ejército Revolucionario Armenio
(ERA), mas cercana en su perspectiva ideolégico-estratégica
a la CJGA, apareci6 en escena cuando cinco de sus militantes
ocuparon la embajada turca de Lisboa el 27 de julio de 1983 y
se inmolaron en el ataque. El tltimo acto importante del “terro-
rismo” armenio ha sido la ocupacion de parte de un comando
del ERA de la embajada turca de Ottawa el 14 de marzo de
1985. Los tres integrantes del grupo, sin embargo, terminaron
entregandose a las autoridades canadienses. Luego de esta ope-
racion, el fenomeno de la “propaganda armada”, y de pronto
toda una época, llegé practicamente a su fin aunque varias
organizaciones continuaron emitiendo comunicados. Crono-
l6gicamente, el llamado “terrorismo” armenio corresponde, de
acuerdo con sus caracteristicas, a la “tercera ola” histérica del
terrorismo, seguiin la perspectiva analitica definida por David
C. Rappoport.?® Forma parte, por lo tanto, de la irrupcién en
la escena internacional de la llamada “Nueva Izquierda” en
la década de 1970. Pero, a diferencia del terrorismo de otras
entidades étnicas, nacionales o ideolégicas como los palesti-
nos, irlandeses o vascos, que recurrieron a esta practica de
la violencia politica en su estrategia de lucha de liberacion,
la “propaganda armada” armenia se vincul6 estrechamente
a la negacion del Genocidio,?” y aunque su retérica a menu-
do implicaba la compensacién moral y material del crimen,
y sobre todo la devolucién territorial, su alcance estratégico
no podia jamas trascender el objetivo limitado de romper el
silencio impuesto sobre el Genocidio y sacar el tema del olvido
internacional.

En este sentido, y a la hora de evaluar esa época cabe dis-
tinguir entre la perspectiva de claridad estratégica, que limit6
el alcance de la accién violenta al impacto propagandistico
sobre los objetivos simbdlicos del Estado genocida como fue la
de la CJGA y ERA; y aquella de ASALA cuya violencia politica
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indiscriminada no pudo evitar errores fatales como el ataque
suicida en el mercado de Estambul, en 1982, donde murieron
dos inocentes, incluyendo un nifio de 13 afos, y 27 personas
resultaron heridas, o, el mismo afio, la colocaciéon de una bom-
ba en el aeropuerto de Orly, en Paris, que causé 8 muertos y 60
heridos entre los civiles. Mas atn, y quizas inevitablemente,
desde 1979 ASALA empez6 a atacar a organizaciones de la
Diaspora, asi como a lideres comunitarios a quienes acusé de
“reaccionarios” o “agentes del imperialismo” o simplemente
pro Occidentales o pro Estados Unidos. No es sorprendente,
entonces, que ASALA terminara fracturandose internamente
en una lucha sangrienta entre los fieles a la linea dura y sus
criticos.?® Segun un observador atento de esa época, ASALA
asumio la responsabilidad del 81% del total de las acciones
violentas entre 1975 y 1988, mientras que CJGA y ERA sélo
reivindicacién el 15% correspondiente a 33 actos; el 4% restan-
te (8 acciones, incluyendo una atentado antisoviético contra
una representacion de la compania Aeroflot) fue reconocido
por pequenas agrupaciones como Nueva Resistencia Armenia
o Nueva Resistencia para la Liberacién de Armenia. Pero, del
total de los 181 atentados de ASALA, 57 (31%) tuvieron como
blanco a representaciones o intereses estatales turcos; 74 (41%)
a intereses no turcos; y 50 (28%) a objetivos armenios y per-
sonalidades de la Diaspora. Claramente, entonces, mientras
una estrategia de la “propaganda armada” se destacé por su
esfuerzo en demostrar la independencia de su accionar, la vio-
lencia politica de ASALA, “carente de cualquier consideracién
estratégica” como se sinceré un ex miembro critico a la linea
dura antiimperialista, voluntariamente o no, terminé vincu-
landose al terrorismo internacional.

El legado de una década de lucha violenta, por supuesto, no
estara exento de cuestionamientos. Algunos argumentaran que,
como toda lucha politica, recurrir a la violencia era tan sélo
una opcion. Pero el hecho es que en el contexto particular de la
década de 1975-1985, y sobre todo a la luz de la intransigencia
del negacionismo turco, explicito en la demanda de la elimi-

52 EL DERRUMBE DEL NEGACIONISMO



nacioén del parrafo 30, para muchos armenios de la Didspora
era la inevitable. Por cierto, la asociacién con la violencia, y
sobre todo el “terrorismo”, molest6 a amplios sectores de esta
Diaspora en general de clase media y media alta, y gener6
una critica a menudo entendible. Pero también es cierto que
en general la Diaspora comprendié la motivacion de la juven-
tud en adoptar estos métodos extremos, y lejos de rechazar a
los protagonistas a menudo los consideré héroes nacionales y
a los encarcelados, “presos politicos”. La movilizacién de las
distintas comunidades a la hora de apoyar a acusados durante
los juicios, la muestra de solidaridad con los presos, la reper-
cusién en la prensa diaspoérica de las distintas acciones en
forma de noticias, comentarios y ensayos, la vasta literatura
y las expresiones artisticas que se inspiraron en el espiritu de
esta lucha constituyen un reflejo fiel del impacto que tuvo esa
década sobre una generacion entera en un momento histérico
de alta movilidad de la Didspora, con el debilitamiento de las
tradicionalmente fuertes y “céntricas” comunidades del Medio
Oriente como consecuencia de las turbulencias de la region
—1la guerra civil libanesa y la revolucién islamica en Iran—, y la
emergencia de las comunidades de los Estados Unidos, Canada
y Europa como nuevos polos de militancia politica.

1985-1987 y después: los primeros éxitos,
y la institucionalizacion de la politica del
reconocimiento internacional del Genocidio

Si es relativamente facil de constatar el impacto psicoldgi-
co sobre la Didspora de las dos décadas de movilizacién con
el objetivo de impulsar el reconocimiento internacional del
Genocidio, mas dificil es evaluar esta movilizacién como factor
determinante de los primeros éxitos politicos que se registraron
a partir de 1985.

Sin la movilizacién de la Didspora, se entiende, la elimina-
cién del parrafo 30 hubiera sido, sin dudas, un éxito diploma-
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tico para Turquia. Pero ningun jurista, intelectual u hombre
publico que se comprometié con el esfuerzo del reconocimien-
to internacional de Genocidio lo hizo como consecuencia de
la radicalizacion de la movilizacién de la Diaspora. Mas atn,
muchos no escondieron su desacuerdo con la violencia, y
rechazaron el establecimiento de vinculos entre la ética del
compromiso con una causa justa y la violencia que ésta recla-
maba. Por lo tanto, cabe formular de manera muy clara que la
radicalizacion de los anos 1975-1985 se explica tan s6lo como
protesta contra el silencio y se justificé sélo en su limitada
razon estratégica de sacar del olvido el tema del Genocidio.
Los éxitos politicos que empezaron a registrarse desde 1985
se explican méas por la experiencia en relaciones ptiblicas y
activismo politico que adquirieron las organizaciones de la
Diaspora; por los cambios en la politica internacional a partir
de mediados de los ochenta, a saber: la reactivacion del proceso
europeo, la llamada “tercera ola” de democratizacion, el inicio
del fenémeno que se conocera como globalizacién, y la gradual
relevancia que empezoé a tener la llamada Moralpolitik visible
sobre todo en el nuevo impulso mundial que tomé la lucha
por los Derechos Humanos. En este contexto internacional
cambiante se realizaron los primeros éxitos que impulsaron el
reconocimiento del Genocidio en la agenda politica internacio-
nal, y, paralelamente, se sentaron las bases de las estructuras
de las instituciones donde los esfuerzos alcanzaran ya el nivel
de profesionalizacion.

Con respecto al proceso de aprendizaje politico de la Dias-
pora, cabe senalar que la direccién que tomé el activismo
en si demuestra el inevitable agotamiento de la opcién mas
extrema de considerar a la Causa Armenia como parte de la
lucha antiimperialista. A partir de 1985-1987 se ve una clara
“normalizacion” del activismo politico armenio en la Diaspora
de formulaciéon de demanda y proceso de su presentacion en
distintos foros internacionales, lo que necesariamente supone
contactos, negociaciones, alianzas vy, al fin y al cabo, apertura
e integracion politica fuera del ambito restringido de la comu-

54 EL DERRUMBE DEL NEGACIONISMO



nidad. Esta “normalizacién”, a su vez, es el resultado de un
contexto histérico mas receptivo a las demandas formuladas
por entidades no estatales y fuera de la agenda de la politica
de poder. El giro hacia un grado elevado de institucionaliza-
cién politica que tomoé el proceso europeo ciertamente generé
nuevas instancias, en las que fue posible formular la demanda
del reconocimiento del Genocidio de los armenios sin sufrir las
limitaciones tipicamente impuestas por la razén de Estado. Se
trata, mas precisamente, de la creaciéon del Parlamento Euro-
peo donde el 18 de junio de 1987 se generara el segundo éxito
en la lucha por el reconocimiento internacional del Genocidio
mediante la resolucién que condiciona el ingreso de Turquia
al proceso europeo, entre otras razones, por el reconocimiento
de la verdad historica del crimen de 1915. Dicho proceso, a su
vez, es sintomatico de la “tercera ola de democratizacién” que,
como teorizé Samuel P. Huntington, empez6 en Europa sudes-
te —Portugal, Grecia y Espafia— a mediados de los setenta y
se expandié a América Latina y Asia en la década siguiente,?’
asi como del proceso de globalizacion. Si en la globalizacién es
relevante el aspecto comunicacional y su impacto en el proceso
politico, la democratizacién implicé, entre otras cosas, un claro
reajuste de las agendas politicas y la reformulacion de discur-
SOs y practicas que generaron nuevas perspectivas y condicio-
namientos. Tanto en el caso europeo, como el sudamericano,
por ejemplo, la integracién regional estd intimamente ligada
al compromiso democratico, donde la censura en nombre de
la razén de Estado se torna mas dificil de aplicar que en los
regimenes autoritarios. La importancia de la ola de democra-
tizacién para el reconocimiento internacional del Genocidio
es notable en el contexto de la movilizacién de las comunida-
des armenias en Sudamérica, cuya reactivacion politica no
se explica sin la centralidad de los Derechos Humanos en la
agenda democratica de los paises de la region. El impacto de
la democratizacién trasciende la mera elevacién de la deman-
da del reconocimiento en el contexto del Poder Legislativo
o Ejecutivo para insertarse en el pensamiento politico de las
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organizaciones comunitarias, asociando como nunca antes el
compromiso democratico ciudadano con la justicia. De hecho,
son los progresos en las ciencias juridicas que se registraron
en la Argentina, particularmente con el enjuiciamiento de los
militares del Proceso por sus crimenes contra la Humanidad,
los que permitieron abrir nuevos caminos en la formulacion
de la demanda del reconocimiento del Genocidio de los arme-
nios. Como consecuencia de estos cambios, la practica de la
Moralpolitik en las relaciones internacionales empieza a ser no
s6lo mas visible sino también a registrar éxitos en la defensa
y consolidacién de los Derechos Humanos. La practica de la
Moralpolitik evidentemente necesitaba, en primer lugar, un
compromiso de actores politicos dispuestos en dar un salto
ético y a sobreponer los principios morales a la sacrosanta
razon de Estado. De hecho, por mas que este andlisis se haya
sentado en consideraciones estructurales, poco se entenderian
los cambios en el &mbito de la politica internacional si no con-
sideraran posturas éticas de coraje que sefialaron la voluntad
de endosar estos cambios. Mas particularmente en el caso del
reconocimiento internacional del Genocidio, cabria destacar
la relevancia de las declaraciones publicas de los presidentes
Francois Mitterrand de Francia y Raul Alfonsin de la Argentina
quienes en 1986 y 1987, respectivamente, fueron los primeros
hombres de Estado que reconocieron publicamente la verdad
histérica comprometiendo la politica de sus gobiernos.3?

Por supuesto, hablar del reconocimiento del Genocidio
podria resultar ambiguo. El objetivo final del reconocimiento
es, naturalmente, la aceptacién de la verdad histérica del hecho
por el Estado turco y su responsabilidad oficial. Por lo tanto, la
lucha de las dos décadas desde el cincuentenario ha sido mas
concretamente el esfuerzo por terminar con el olvido del tema
e incorporarlo a la agenda de la politica internacional. En este
sentido, el proceso politico del reconocimiento internacional
del Genocidio empieza mas bien en la década de 1990, cuando
se registran los acontecimientos que nos permiten sostener con
argumentos empiricos que el tema se ha instalado en la politica
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internacional. Pero esta etapa se inaugura con dos éxitos ya
mencionados, la reinclusion del Genocidio en el Informe de
Whitaker en 1985, que se detalla en el préximo capitulo y que
marca el primer aporte argentino mediante el papel protagénico
que asumio Leandro Despouy, asi como la resolucién del Parla-
mento Europeo del 18 de junio de 1987, que, por su impacto de
indole politica, se distingue de las demas declaraciones, apoyos,
divulgaciones y otras expresiones de reconocimiento. Ambos
acontecimientos, ademas, parecen cerrar los dos decenios ante-
riores de una lucha que, aparentemente, luego de lograr su
objetivo estratégico se veia llegar a su agotamiento. Uno de los
mayores argumentos para sostener que los dos logros inaugu-
raban una nueva etapa es la gradual profesionalizacion de la
politica del reconocimiento internacional del Genocidio, visible
mediante las estructuras institucionales que se crean con ese
fin. Una de estas estructuras, en particular el Consejo Nacional
Armenio (CNA), se caracterizé por su caracter global a partir de
su presencia en practicamente todas las comunidades armenias
en el mundo, constituyendo asi una verdadera red a la hora de
la transnacionalizacién de la politica. La oficina del CNA de los
Estados Unidos (ANCA, por su sigla en inglés) en Washington
DC, en especial, se va a distinguir por su activismo de alto perfil
en la dinamica de la democracia estadounidense con su esfuerzo
inagotable para incluir el reconocimiento del Genocidio de los
armenios en la agenda del Congreso con un grado de eficiencia
a menudo comparada con otras movilizaciones de diasporas
étnicas.3! Otras instituciones, como el Armenian Assembly of
America, que emergieron en la misma época, nunca alcanzaron
a formar una red global a la manera del CNA, ni lograron com-
binar el trabajo profesional de relaciones publicas y contactos
politicos con la movilizacion de bases. Por cierto, la emergencia
y sobre todo la profesionalizacion de estas estructuras no sobre-
vino de un dia para el otro, ni fue consecuencia inmediata de los
logros de 1985-1987. De hecho, las estructuras del CNA existian
de una forma u otra y tuvieron su papel en las luchas de 1965-
1985. Mas atin, tanto la reinclusién del Genocidio en el Informe
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Whitaker, como la resolucién del Parlamento Europeo de 1987
han sido fruto de extensos contactos con expertos, politicos,
intelectuales y hombres de prensa que realizaron los miembros
del CNA en Europa, los Estados Unidos y Sudamérica preparan-
do el terreno para los encuentros oficiales que finalmente iban
a decidir el destino de ambas propuestas. Particularmente en el
ambito de la ONU y el Informe Whitaker se destac6 Varoujan
Attarian que luego plasmé su experiencia y el relato de todo el
proceso en un libro.32 En el caso de la resolucién del Parlamento
Europeo, y paralelamente a la labor de relaciones publicas y
negociaciones con representantes politicos, el CNA movilizé sus
bases en manifestaciones populares frente a la sede del propio
Parlamento marcando una presencia masiva de armenios en
Europa, factor que luego se tomara en consideracion tanto en
el ambito de la politica europea como en la prensa. Pero la con-
solidacioén institucional de las estructuras dedicadas al trabajo
de la Causa Armenia es un fenémeno que se hace visible recién
afines de los ochenta, y con mayor fuerza en la tltima década
del siglo XX. Cabe mencionar también que la dinamica politica
del reconocimiento internacional del Genocidio en los noventa
y en adelante, coincide con la independencia de Armenia en
1991. Pero es mas dificil establecer una correlacién entre esta
dinamica y la politica exterior del Estado independiente. Y es
notable la controversia entre una Didspora esperanzada por un
protagonismo o hasta liderazgo del Estado independiente en el
tema del reconocimiento internacional del Genocidio, y la prio-
ridad que este Estado confiere a la normalizacién de las rela-
ciones con Turquia, rasgo que caracterizé la agenda del primer
presidente Levon Ter Petrosian. De hecho, hasta su renuncia
en febrero de 1998, el reconocimiento del Genocidio no figuré
como tema en la politica exterior armenia. Su sucesor, Robert
Kocharian, reconsiderd el asunto y lo incluyé en su agenda. Aun
asi, la movilizacién politica de la Didspora ha sido mucho mas
relevante para el progreso del reconocimiento internacional
del Genocidio que las propias, y pocas, iniciativas oficiales en
la misma direccién.
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Conclusion: desde el Sur...

“Del recuerdo comunitario al reclamo colectivo: el Geno-
cidio de los armenios en la prensa nacional argentina (1965-
2005)”,33 la tesis de Licenciatura en Comunicacién de la Uni-
versidad de San Andrés de Alina Havandjian que dirigi6 el
autor de estas lineas, analiza los cambios en el tratamiento
del tema del Genocidio en la prensa argentina entre 1965 y
2005. La tesis defiende la hipé6tesis de que estos cambios son
consecuencia del contexto sociopolitico nacional y del activis-
mo de la comunidad armenia local, mientras la reivindicacién
internacional del Genocidio actu6é como condicionante de este
accionar. En efecto, el primer esfuerzo por hacer publico el
reclamo del reconocimiento del Genocidio se hizo en 1965
cuando se organizo una conferencia de prensa que reuni6 una
gran cantidad de medios nacionales. Pero, la noticia del Geno-
cidio se limitaba a la repercusion de los actos conmemorativos,
hasta que en 1969 empezaron a aparecer los avisos flinebres
de las victimas, lo que la autora de la tesis considera una for-
ma de fomentar la participaciéon masiva de la comunidad en
el esfuerzo por hacer visible el reclamo. El uso del concepto
“genocidio” recién aparece en 1974, en los comunicados de la
comunidad; un hecho que probablemente refleje una mayor
concientizacion en torno de su significado politico. De alguna
manera, estamos refiriéndonos al impacto de la supresién del
parrafo 30 en el informe de la ONU...

El escenario comenzo6 a ser muy distinto hacia 1976, aino
en que comenzo la mas terrible dictadura padecida por los
argentinos. Los altos niveles de violencia estatal y censura
tuvieron gran repercusion en la aparicién del Genocidio
Armenio en la prensa nacional argentina. Es sumamen-
te interesante destacar que durante los ocho afios que el
pais estuvo bajo el mando de la Junta de Comandantes, la
cantidad de acciones publicadas sélo representa el 1% del
total de las acciones comunicativas halladas durante los
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cuarenta anos de nuestro estudio. Y no sélo eso, sino que
en este periodo encontramos dos anos de ausencia total
del tema en 1976 y 1978.34

Al contrario, a partir de mediados de los ochenta, y con el
regreso de la democracia, en la prensa argentina desaparece
la ambigiiedad en torno del uso del concepto de genocidio,
asi como el nimero de las victimas y la responsabilidad de
Turquia. Concluye la autora:

Con la llegada de la democracia surgieron cambios como
una dirigencia politica atenta a las demandas de la socie-
dad, un aumento en la sensibilidad de la opinién puiblica
con respecto a temas vinculados a los Derechos Humanos
y la justicia y la posibilidad de que lideres de la colectivi-
dad armenia en el pais pudieran aspirar a cargos politicos.
Estas nuevas caracteristicas de la sociedad argentina y sus
gobernantes brindaron un panorama sumamente favora-
ble en la busqueda de memoria y justicia con respecto al
genocidio y la comunidad armenia supo aprovechar esta
invalorable oportunidad. El activismo de la comunidad
armenia en la Argentina no sélo se incrementé sino que
tomo un nuevo rumbo: el pedido de justicia debia dejar de
ser un pedido de la comunidad armenia para convertirse
en una busqueda de la sociedad argentina en su conjun-
to. El crimen que los turcos habian cometido en 1915, si
bien tuvo como blanco al pueblo armenio, habia atentado
contra el derecho mas preciado de cualquier pueblo: el
derecho a existir. Los argentinos, luego de la reciente expe-
riencia autoritaria que se habia llevado consigo a 30.000
desaparecidos, parecian dispuestos a sumarse a esta lucha
por la verdad y la justicia.3>

Desde el antecedente internacional de la primera ley en
torno de la Cuestion Armenia en Uruguay en 1965 hasta la ley
26.199 de 2007 en la Argentina, las comunidades armenias del
Sur de las Américas han sido indiscutibles protagonistas en la
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movilizacién de la Diaspora para romper el silencio impuesto
al Genocidio y poner en marcha el proceso de su reconoci-
miento internacional. La forma en que la noticia del Geno-
cidio aparece en la prensa argentina desde 1965 hasta 2005,
seguiin la investigacion de Havandjian, es s6lo un aspecto de
esta movilizacion cuya historia y el lugar que ocupa son tareas
pendientes de estudio y analisis. La correlacion entre el proceso
nacional, el regreso de la democracia y la demanda de justicia
por los crimenes de la Dictadura ha sido quiza mas relevante
en las comunidades armenias de la Argentina y Uruguay que
en otras comunidades.

Esta correlacién no sélo explica un potencial de innovacion y
aporte en el pensamiento armenio sobre el Genocidio como una
causa no sélo nacional sino fundamentalmente humana, como
se traduce en iniciativas singulares, como la demanda judicial
que ha hecho el escribano Gregorio Hairabedian pidiendo infor-
macion acerca del destino de sus familiares en el Imperio Oto-
mano durante la Primera Guerra Mundial basandose en el uso
de su derecho a la verdad, sino también abre una perspectiva de
compromiso que bien podria significar una nueva etapa en la
movilizacién de la Didaspora. También explica el protagonismo
de estos paises, en particular la Argentina, en el proceso del reco-
nocimiento internacional del Genocidio, como relata el préximo
capitulo dedicado a la labor del jurista Leandro Despouy.

Notas

1. Vahakn N. Dadrian, The History of the Armenian Genocide Ethnic Conflict
from the Balkans to Anatolia to the Caucasus, Berghanhn Books, Oxford,
UK, 1997, pp. 216-217.

2. S. Power, op. cit.

3. V. N. Dadrian, op. cit., p. 305. Texto original en inglés. Traduccion libre
del autor. El mismo procedimiento se aplicara a todos los textos que no
estén en espariol.
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LEANDRO DESPOUY: TRAYECTORIA DEL
JURISTA ARGENTINO QUE LLEGO A GINEBRA

FABIAN BOSOER Y FLORENCIA TERUZZI

Actualidad de una convergencia historica

La lucha por el reconocimiento del Genocidio perpetrado
contra el pueblo armenio en la segunda década del siglo XX
coincide, en la ultima parte de ese siglo, con la revision de las
graves violaciones a los Derechos Humanos ocurridas durante
las dictaduras militares en América Latina y su tipificacion
como delitos de lesa humanidad.

El esclarecimiento histérico, la reparacion y el castigo a los
responsables de esos crimenes no vinieron solos. No fueron
el producto de victorias militares o de revoluciones armadas
triunfantes. Fue, principalmente, el resultado de una denodada,
paciente y tenaz tarea de activismo nacional e internacional en
la que tuvieron un destacado papel —en muchos casos silencio-
so— juristas, abogados, dirigentes de organizaciones no guber-
namentales y entidades defensoras de los Derechos Humanos,
representantes de las victimas y personalidades publicas de los
mas distintos ambitos y procedencias.

Leandro Despouy contribuyd a escribir paginas fundamen-
tales de ese nuevo derecho internacional a través de la defen-
sa de los Derechos Humanos y la lucha por la prevencién y
sancion del genocidio y los crimenes contra la Humanidad.
Esta es una batalla diplomatica contemporanea que tendra
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como escenarios a los organismos de las Naciones Unidas en
Ginebra, y como un segmento clave a las sesiones de la Sub-
comisién de Derechos Humanos que se realizan en agosto de
1984 y agosto de 1985 para tratar el Informe elaborado por el
relator especial Benjamin Whitaker. Alli llega Despouy como
experto de la Subcomisién de Prevencion de Discriminaciones
y Proteccion a las Minorias (luego Subcomision para la Promo-
cién y Proteccion de los Derechos Humanos)! que acababa de
ser elegido por la Comisiéon de Derechos Humanos y de la que
también participara intensamente como embajador designado
por el gobierno argentino de la por entonces recién recuperada
democracia en nuestro pais.

La experiencia de este jurista argentino en los foros inter-
nacionales y en defensa de los Derechos Humanos venia de
muchos afios atras y fue asimismo el resultado de circuns-
tancias dificiles; de resistencias, exilios y luchas. Este capitulo
recoge algunas de esas reveladoras experiencias en el testimonio
del propio Despouy. Por su riqueza, han sido reproducidas en
extensas notas al final del capitulo, conformdndose como un
texto alternativo narrado en primera persona.

Oriundo de San Luis, Despouy habia llegado a Buenos Aires
en plena década de 1960 y se recibe de abogado en la Facul-
tad de Derecho de la Universidad de Buenos Aires al inicio de
los setenta. Alterna sus clases como docente de Historia de
las Instituciones Politicas y Jefe de Investigaciones y Publi-
caciones del Instituto de Derecho Comparado de la Facultad
de Derecho de la UBA. Instala su propio estudio juridico y
compartird muchas defensas en el de Silvio Frondizi (1907-
1974) —hermano del ex presidente Arturo Frondizi y de Risieri
Frondizi, fil6sofo y ex rector de la UBA— quien fue, ademas,
un reconocido intelectual de izquierda, con quien Despouy
también llevara a cabo actividades académicas en la catedra
de Sociologia Politica de la Facultad de Filosofia y Letras y en
la Facultad de Ciencias Econémicas de la UBA. En el clima de
efervescencia y politizacién que se vivia en esos anos en los
claustros, realizaron varios estudios sobre el nuevo rol que las
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empresas multinacionales estaban teniendo en el pais y en el
concierto regional e internacional.

Al poco tiempo de haber asumido el tercer gobierno pero-
nista, con el triunfo de Héctor J. Campora, en marzo de 1973,
y desatada la lucha interna entre los grupos de izquierda y
extrema derecha del peronismo y otros movimientos marxis-
ta-leninistas, el pais comenzé a sumergirse en una voragine
de violencia. Ya en 1974, ser defensor de presos y perseguidos
politicos en el pais suponia estar en las trincheras mas expues-
tas a los seguimientos, las amenazas y extorsiones, las balas,
los secuestros, las listas de “condenados a muerte” y el riesgo
cierto de perder la vida. Su defensa de las victimas transforma
a Despouy en un personaje peligroso para el aparato represivo,
un objetivo en la mira de las bandas parapoliciales que empeza-
ban a operar impunemente en el pais. Integraba la Asociacién
Gremial de Abogados, un organismo que reunia a importantes
abogados del foro nacional y que brindaba asistencia legal a
detenidos politicos, gremiales y a los refugiados que se habian
radicado en el pais huyendo de las dictaduras que gobernaban
los paises vecinos.

En enero de 2007, mientras prepardbamos este libro y
recordabamos con Despouy detalles de su intervencién en las
Naciones Unidas en el reconocimiento del Genocidio de los
armenios, se produjo en Turquia el asesinato del periodista de
origen armenio Hrant Dink en manos de un fanatico ultrana-
cionalista. Unos dias antes, en diciembre de 2006, el juez argen-
tino Norberto Oyarbide, por pedido del fiscal Eduardo Taiano
reabri6 una causa archivada cuya denuncia la habia efectuado
a mediados de 1974 el abogado Miguel Radrizzani Goiii, un
hombre con militancia en el campo de los Derechos Humanos,
sobre las actividades de la banda parapolicial conocida como
“Triple A”, antecedente inmediato del terrorismo de Estado.

¢Por qué vinculamos estos acontecimientos?, ;qué tienen
en comun?

En primer lugar, el Genocidio de los armenios, luego de
noventa y cuatro afios y no obstante los miiltiples reconocimien-
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tos llevados a cabo por Estados, parlamentos, organizaciones,
etc., contintia siendo un hecho negado y reprimida su mencion
por el Estado que lo cometié y habia permanecido silencia-
do por casi cincuenta afos, hasta 1965.2 En 1985, de manera
concluyente, la fuerza politica de una licida Diaspora por un
lado y las Naciones Unidas por otro, con el reconocimiento del
Genocidio confluyen en un hecho en el que Despouy tiene un
papel decisivo, como veremos en las paginas siguientes.

En segundo lugar, la causa de la Triple A —que también
habia sido archivada—, “despierta” en 2007, después de treinta
y cuatro anos, para ser examinada por la Justicia argentina.
Paradéjicamente, esta causa también tiene a Despouy como
testigo calificado en dos cuestiones centrales: el asesinato de
Silvio Frondizi y el reexamen de la violenta represion estatal de
la que fueron objeto los refugiados politicos latinoamericanos,
entre ellos los uruguayos Guillermo Jabif, Daniel Banfi y Luis
Latrénica.?

Por su actividad como defensor de refugiados en la Argen-
tina, Despouy tuvo que marchar al exilio en 1974. En 1975, en
Bruselas, realiz6 ante el Segundo Tribunal Russell la primera
denuncia internacional sobre el accionar de la Triple A. Dicho
Tribunal estaba presidido por el jurista italiano Lelio Basso,
quien habria de promover otro tribunal de opinién que, como
el anterior, tendria amplia repercusién en el mundo en 1979:
el “Tribunal Permanente de los Pueblos”, que en 1984, en su
sesion de Paris, reconocio6 el Genocidio de los armenios, un afio
antes de que lo hiciera la Subcomisién de Derechos Humanos
de la ONU .4

Como un signo del destino histérico, hechos tan lejanos en
el tiempo como el Genocidio de los armenios y el terrorismo
de Estado en la Argentina, por distintas razones, confluyen y
adquieren una gran —e inesperada— actualidad. Por esa razén
y porque tienen en Despouy uno de los vértices, los reunimos
de este modo en este capitulo.
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Defensas en la Argentina. Asilados politicos

Uno de los casos de mayor renombre en los que intervino
Despouy fue el de Carlos Antonio Rodriguez Coronel, Juan
Carlos Iparraguirre Almeida, Julio César Saavedra Duarte y
Justo Pilo Yarnez, refugiados uruguayos en la Argentina bajo el
mandato del Alto Comisionado de las Naciones Unidas para los
Refugiados (ACNUR). Todos ellos fueron detenidos por fuer-
zas de seguridad argentinas a principios de mayo de 1974 y
devueltos por la fuerza al Uruguay el dia 6 de ese mes. Como
resultado de la enérgica protesta del representante del Alto
Comisionado fueron liberados en Montevideo, en julio de 1974,
permitiéndoseles, varios meses después, que viajaran a otros
paises que les brindaron refugio. Despouy present6 un recurso
de habeas corpus por ellos.

En el caso de Rodriguez Coronel, luego de ser transferido
al Uruguay —en forma ilegal— fue cruelmente torturado. La
policia uruguaya se comunicé telefénicamente con Despouy y
luego de hacerle escuchar los gemidos de dolor de un torturado,
lo amenaz6 de muerte. Este secuestro, dio lugar a un escandalo
publico pues se trataba del primer caso comprobado de lo que
mas tarde se identificaria como el Plan Céndor. Las denuncias
fueron recogidas entonces por los diputados Héctor Sandler y
Rodolfo Ortega Pefia (luego asesinado), quienes presentaron
en la Camara de Diputados un pedido de informes al entonces
canciller Alberto Vignes que tuvo repercusioén en la prensa. Ello
posibilité que el ACNUR pudiese obtener la liberacion de los
detenidos uruguayos y su traslado a Suecia.’

Silvio Frondizi

De defensor y protector de refugiados en Buenos Aires,
Despouy se convertird en poco tiempo en un refugiado mas,
extrafiado de su propio pais. Tras la muerte de Juan Domingo

Perdn, el 1° de julio de 1974, el gobierno de su viuda Isabel
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Perén, controlado por el siniestro ministro José Lépez Rega
acelera el descalabro. Se producen detenciones, persecuciones
y asesinatos por centenares y opera la organizacién de extrema
derecha Alianza Anticomunista Argentina, o Triple A, creada
y armada desde las mas altas esferas oficiales con total impu-
nidad. Despouy recuerda que el viernes 27 de septiembre de
1974, ambos debian participar en una audiencia judicial para
realizar la defensa de varios detenidos, entre los que estaba
Carlos Ferrari Lopez.

Esa manana, Frondizi se comunicé con Despouy para
expresarle su imposibilidad de asistir a la audiencia, explican-
do que tenia que terminar un trabajo en su domicilio. Por la
tarde, mientras un empleado de Tribunales tomaba la audien-
cia, el juez de la causa, Alfredo Nocetti Fasolino, irrumpié en
la sala para anunciarle a Despouy que su codefensor acababa
de ser asesinado, a las 14:20, y le propuso, como cortesia, sus-
pender la audiencia. Despouy no accedié y prefirié concluirla,
“como lo hubiese hecho el doctor Frondizi”, dijo entonces muy
conmovido. Seguramente, presentia —y asi fue— que aquella
habria de ser su ultima defensa en la Argentina.®

Aquel 27 de septiembre de 1974 estuvo tefiido por la recons-
truccion de los hechos que habian culminado con los asesinatos
de Silvio Frondizi y su yerno, Luis Mendiburu y las repugnan-
tes condiciones en que estos crimenes tuvieron lugar. Lo mas
conmovedor fue el encuentro con los familiares, y las pablicas
dificultades para escoger un lugar digno donde velarlos, ya que
las intimidaciones eran brutales.

Silvio Frondizi sabia que su vida corria riesgo. Apunta Des-

pouy:

Yo, que tuve la suerte de estar a su lado en esos afios, cuan-
do —en un momento de enormes turbulencias en la izquier-
da argentina— recibia también criticas que no merecia,
quiero decir que su brillantez intelectual y su humanismo
iban de la mano con sus convicciones y su valentia. Era
un hombre de una inteligencia y cultura deslumbrantes,
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agudo sentido del humor, que amaba a su familia y a sus
amigos y cuya coherencia ideolégica se correspondia con su
coraje. Era tan marxista como democratico no sélo en sus
convicciones sino en su apuesta al pluralismo y la disiden-
cia. Previsiblemente apoyaba los movimientos populares
y, desde la izquierda los “frentes de masas”; como liacido
analista, advertia las desviaciones que podian adquirir los
movimientos nacionalistas y populistas. Silvio era, ademas,
un hombre consciente de los riesgos que corria y, como
bien lo define Horacio Tarcus en su libro, también era una
figura que portaba en su persona los rasgos de la tragedia
y —como Antigona o Edipo— no eludia los desafios que el
destino le iba interponiendo.”

Silvio Frondizi fue abogado defensor toda su vida, desde los
anos del golpe de Uriburu, en 1930, cuando ese gobierno inter-
vino la Universidad de Buenos Aires y los estudiantes tomaron
algunas facultades, entre ellas la de Derecho, oportunidad en
la que el padre de Despouy, Pablo Pedro, estuvo detenido y los
hermanos Frondizi, Silvio y Arturo fueron sus defensores. Este
ultimo se habia recibido ese afio con honores. Silvio Frondizi,
en su trayectoria habia pasado por muchas dictaduras, incluso
fue amenazado durante la de Ongania.

Recuerdo que una de las amenazas que le hacian era —en
distintos gobiernos— que le iban a “rebanar los sesos”,
tanto era el repudio a su condicion de intelectual, a su
pensamiento, a sus ideas, a su dialéctica. En 1972 habian
puesto una bomba de alto poder en el estudio juridico que
compartia con José Luis Diaz Colodrero, en Av. Corrientes
2080 y que funcionaba como domicilio de la publicacién
Nuevo Hombre. En 1974 recibié numerosas amenazas y su
nombre ya habia sido publicado en una de las listas de las
personas que iban a matar; cuando se trataba de persona-
lidades, los diarios publicaban los nombres de los “conde-
nados”. También solian enviar una amenaza directamente:
“Te toca la préxima vez, Triple A, Alianza Anticomunista
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Argentina”, y escribian en el remitente los nombres de las
personas que ya habian muerto. La amenaza a Frondizi
lleg6 con el remitente de Ortega Pena, que habia sido ase-
sinado el 31 de julio de 1974. Un mes después, el 30 de
agosto incendiaron el estudio de Silvio de la calle Lavalle,
donde atendiamos las defensas y el 27 de septiembre ter-
minaron con su vida.

Dias antes, Silvio Frondizi habia recibido una llamada tele-
fénica de Antonio Benitez, ministro de Justicia quien le habia
dicho que estaba muy preocupado por su vida y su seguridad, y
que tenia por él un gran respeto y admiracién, pero que consi-
deraba que el gobierno no estaba en condiciones de garantizarle
las condiciones minimas de seguridad. Recuerda Despouy:

Es mas, le pregunté si no habia pensado en irse del pais
y le dijo que como su familia era de origen italiano y los
Frondizi eran una familia distinguida por Italia, alli seria
muy bien recibido. También le ofrece colaboracién para
arreglar el estudio de Silvio que habia sido destruido.

Silvio le explicé que el consorcio del edificio habia tomado
la decisién de que nunca mas se abriera un estudio en ese lugar,
algo comprensible por los vecinos y que

[...] mientras este gobierno siga matando a mis estudian-
tes, a los idealistas, a mis discipulos, a las personas que
militan por la libertad y el cambio, yo no me puedo ir del
pais porque seria un acto de cobardia y de traicién. Cémo
yo, que he sido uno de los que he luchado por las transfor-
maciones, el cambio, que he empujado a tanta gente a la
lucha popular, cémo el dia que esté en riesgo mi vida, una
vez mas, me voy a ir y dejar a quienes estan siendo perse-
guidos. Mientras esto contintie no me voy a ir del pais.?

La forma de operar de las Tres A como banda parapolicial
aparece claramente reflejada en el caso de Silvio Frondizi. Pri-
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mero llegan las amenazas, comentarios que circulan en los
medios periodisticos advierten que su vida corre peligro, asi lo
transmiten también funcionarios del gobierno y voceros mili-
tares, y cuando hacen el operativo de su secuestro, lo buscan
en su casa, en la calle Cangallo (hoy Juan D. Perén) y Rio de
Janeiro; paran el transito, ubican patrulleros en su cuadra,
trepan armados a los arboles que dan al frente del balcén de su
departamento. Otros integrantes de la banda entran en el edifi-
cio, suben las escaleras, llegan a su puerta, la golpean, les dicen
que traen provisiones del almacén e irrumpen violentamente.
Frondizi estaba con su esposa y su nieta de pocos meses, a la
que esconden debajo de un mueble; lo toman del pelo y lo sacan
de la casa, lo secuestran en un patrullero. Fue un operativo con
mucha gente y con apoyo logistico. En el primer piso del mis-
mo edificio vivia su hija Silvia con su esposo Luis Mendiburu.
Cuando Mendiburu sale en auxilio de su suegro, lo acribillan
con una ametralladora en la puerta del edificio.

Llevan a Silvio Frondizi a los bosques de Ezeiza y ahi lo
fusilan como siempre le habian dicho, “rebanandole los sesos”.
Minutos después del fusilamiento llegan los fotégrafos, los perio-
distas llamados por los propios servicios de inteligencia. Los
diarios de la tarde, La Razon y Crénica, publican la foto del fusi-
lamiento, y se lo ve tirado en el piso, sangrando, con la cabeza
practicamente desprendida. Los periodistas que llegaron al lugar
comentan que los propios ejecutores se paseaban por los bosques
de Ezeiza. Seguin la autopsia su cuerpo tenia 50 proyectiles.”

El comportamiento posterior de las autoridades fue de
abierta complicidad con el crimen. Ni siquiera se encontraba
un sitio donde velarlo. Junto a su yerno, fueron finalmente vela-
dos en la Universidad Tecnol6gica Nacional donde Mendiburu
era profesor. También hubo incidentes en el propio cementerio
de la Chacarita cuando la policia reprimi6 el cortejo y secuestro
los dos ataudes.

“Esa noche me dije a mi mismo que ésa seria, por ese
momento, mi ultima defensa”, recuerda Despouy, y contintia
su relato:
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Su hija, Silvia Frondizi, estaba desesperada y queria irse
del pais. Cuando tramitaba su pasaporte se lo negaban
aludiendo que era una testigo muy importante de la muerte
de su esposo. Tuvo que negociar; intenté darle una mano
pero yo también tenia dificultades para sacar mi propio
pasaporte. Después de multiples problemas finalmente lo
obtuvo y partié a Italia junto a su madre —que estaba
enferma— y su hermano Julio. Pasaron afios muy duros,
que se prolongaron incluso luego de que el pais recuper6 la
democracia. Como no eran victimas del golpe de Estado su
tragedia no se registré en los anales de nuestra fragmenta-
da reconstruccion histérica que sélo retrocede hasta marzo
de 1976. Ninguno de ellos regresé a la Argentina y hasta
2005 tampoco habian recibido reparacion alguna. No fui
mas a Tribunales. Si bien me llamaron para testimoniar en
el Congreso por los casos de Silvio Frondizi y de Rodriguez
Coronel, yo estaba en una situacién muy delicada y no
pude hacerlo. Tampoco podia ejercer mi profesion.

Despouy escapa de esa caceria humana y a fines de 1974
parte al exilio. Ingresa clandestinamente al Paraguay y se
embarca via Madrid, para luego establecerse en Francia, don-
de vivira hasta 1983.19 Francia le concede refugio y alli, ade-
mas de realizar tareas como docente,!! despliega una intensa
actividad tanto en el plano de la solidaridad internacional
como en su vida profesional en el ambito diplomatico y de
las Naciones Unidas.

Inicio de la vida internacional: el Tribunal Russell

A pocas semanas de su arribo a Francia, en enero de 1975,
Despouy es invitado a realizar un testimonio ante el Segun-
do Tribunal Russell para América Latina, en Bruselas.!? Su
denuncia sobre la situacién imperante en la Argentina tuvo
gran impacto en ese foro. Este Tribunal fue una idea original
impulsada por el fil6sofo inglés Bertrand Russell en 1966 con
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el fin de denunciar las violaciones del derecho humanitario
durante la guerra del Vietnam por el gobierno de los Esta-
dos Unidos. Sesioné por segunda vez entre 1974 y 1976 para
enjuiciar a las dictaduras militares de América Latina. Era
una iniciativa de caracter no gubernamental, del género de los
“tribunales de opinién”, conformada por cerca de 60 persona-
lidades de diversos paises del mundo, disciplinas y vertientes
ideolégicas.

El mundo no estaba globalizado atin y alli convergia lo mas
destacado del periodismo de opinién e investigacion en el
mundo occidental, lo que le daba a esa convocatoria una
gran significacion; se trataba del tinico tribunal de estas
caracteristicas de alcance global. Gozaba de gran prestigio
por la notoriedad de sus integrantes —escritores, intelec-
tuales, premios Nobel, etcétera—.!3 La veracidad de sus
denuncias y el contenido de sus actas, lo transformaron con
el tiempo en una suerte de precursor de lo que afios mas
tarde se conoceria como “comisiones de la verdad”.!

El testimonio de Despouy ante el Tribunal Russell va a
adquirir renovada actualidad a partir de la apertura de los
juicios por los delitos contra la Humanidad cometidos durante
esos anos. Fue publicado en Italia por la Fundacién Lelio Basso
bajo el titulo “Julio Cortazar y Leandro Despouy, colaboradores
de Basso en la denuncia internacional de la represion”.!>

Las presentaciones de Despouy en 1975 muestran los rasgos
de lo que estaba aconteciendo en la Argentina y, en particular,
el trasfondo del accionar de la Triple A como parte de un plan
organizado de represion indiscriminada en toda Sudamérica.
Vale la pena ubicarse en aquel momento y releer el contenido
de este documento que preanuncia lo que sobrevendria mas
tarde, con la instalacion de la dictadura del llamado “Proceso
de Reorganizacién Nacional”, el 24 de marzo de 1976. Por su
valor documental para la revisiéon histérica y juridica de aquel
periodo, en el que se gestaron las condiciones estructurales
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para el terrorismo de Estado, se incluye como anexo el testi-
monio completo.!®

Cuando Despouy terminé su pormenorizado relato, alli
estaba Julio Cortazar, quien se levant6 sorpresivamente de su
banca de juez, descendi6 de la tribuna y desde el micréfono
destinado a las preguntas del publico dijo, emocionado, que
hacia suyo el testimonio que acababa de escuchar y lanzé una
dramatica advertencia a la opinién publica internacional. El
resto del jurado de notables pidi6 que el testimonio se ampliara
en los dias siguientes. Esa misma tarde Cortazar y Despouy
brindan una conferencia de prensa que tuvo gran repercusién
en los medios.!” Comenta Despouy:

Fue en el Tribunal Russell donde comprendi en sus multi-
ples dimensiones el enorme valor del testimonio publico
como contracara de la terrible vocacién de silencio que
entrafian las dictaduras.

En la segunda intervencién, dos dias después, Despouy
amplio los testimonios sobre las practicas represivas contra
los refugiados uruguayos y otros solicitantes de asilo y sobre
las gravisimas dificultades que enfrentaban sus familiares para
ubicar a las personas detenidas o desaparecidas. Las preguntas
que formulé el Jurado estaban dirigidas a conocer si la situa-
cién en la Argentina reunia suficiente gravedad como para ser
objeto de examen por parte del Tribunal en su préxima sesion,
al ano siguiente en Roma. Estas preguntas reflejan preocu-
pacion, desconcierto y, al mismo tiempo interés por conocer
lo que estaba aconteciendo realmente en el pais. Ese dia se
escucho con estupor el testimonio de la sefiora Olga Gonda de
Jabif, que cuenta el secuestro de su hijo y ambos —Despouy y
la sefiora— detallaron las circunstancias del secuestro de los
refugiados uruguayos Jabif, Banfi y Latrénica.!8

Un ano mas tarde, en enero de 1976, se realiza en Roma
la tercera sesion del Tribunal Russell II. Despouy brinda alli
su tercer testimonio sobre las metodologias que utilizaban de
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manera concertada las policias y los servicios de inteligencia de
las dictaduras del Cono Sur. El caracter estatal de la represion,
las modalidades de su implementacién y los elementos de prue-
ba reunidos ya en aquel entonces, fundamentan la calificacién
de “crimen contra la Humanidad” con que la Justicia argentina
calific6 estos hechos treinta y cuatro afios mas tarde.

A la luz de las revelaciones logradas en los dltimos veinte
anos, sobre todo en los paises que como la Argentina, Para-
guay, Chile y Uruguay, establecieron mecanismos instituciona-
les para el esclarecimiento de la verdad y el juzgamiento de los
responsables, la tarea de aquel Tribunal permitio6 prefigurar ya
entonces la magnitud de la tragedia que el curso de los acon-
tecimientos habria de confirmar en toda Sudamérica.

Para cuando los regimenes militares implementaron el Plan
Coéndor, a los fines represivos, las fronteras ya se habian
desdibujado y los paises de la region se transformaban en
un solo territorio de persecucién, tortura y muerte.!®

Al finalizar la tercera sesién del Tribunal Russell en 1976,
en Roma, otros varios organismos asumieron la lucha por la
defensa de los Derechos Humanos. Entre ellos el “Tribunal
Permanente de los Pueblos”, antes citado, que se cre6 formal-
mente en junio 1979, después de la muerte de su inspirador
el senador italiano Lelio Basso. Cabe recordar que una de las
primeras sesiones de este nuevo tribunal ético se dedico al
analisis del reconocimiento del Genocidio de los armenios en
el que Despouy estuvo estrechamente ligado.

Con el regreso de la democracia a la Argentina en octubre de
1983, Despouy fue convocado por el flamante presidente Raul
Alfonsin, quien lo designa como embajador extraordinario y
plenipotenciario y le confiere como misién principal la tarea
de los Derechos Humanos en el concierto internacional.?°

Su doble condicién, de diplomatico argentino y de experto
internacional en Derechos Humanos le permitié sumar sus
esfuerzos en pos del reconocimiento del Genocidio de los arme-
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nios, tanto en el &mbito intergubernamental en su caracter de
embajador y portador del mensaje del presidente Raul Alfonsin,
como en su condicién de experto independiente en el ambito
de la Subcomisién de Derechos Humanos de la ONU. Fue en
este ultimo &mbito donde su desempefio a favor de la causa
armenia logré mayores resultados.

El tratamiento del genocidio
por parte de las Naciones Unidas

1985: El Informe Whitaker en
la Subcomision de Derechos Humanos

La tragica historia del siglo XX, con sus guerras y matan-
zas, tuvo también su contracara, la de la busqueda de la paz,
la verdad y la justicia. Luego de la tragedia que cost6é mas de
un millén y medio de personas en el desfalleciente Imperio
Otomano de la segunda década de 1900, el tratamiento de la
“cuestion armenia” por parte de la Sociedad de las Naciones
habia desembocado en sucesivas frustraciones, de alli que los
armenios depositaran grandes expectativas en la construccién
del nuevo orden internacional que proponia la creacién de las
Naciones Unidas en 1945. Ya ese ano, en la Conferencia de San
Francisco y mas tarde en 1947, algunos lideres y organizaciones
armenias realizaron distintas gestiones invocando el Tratado
de Sevres de 1920 y las cuestiones vinculadas al Genocidio.?!
Sin embargo, sera en 1985 que las Naciones Unidas trataran
con éxito por primera vez el reconocimiento del Genocidio de
los armenios.

Habian transcurrido setenta afios del inicio de esa matanza
en la meseta de Anatolia, durante la Primera Guerra Mundial, y
cuarenta anos de la finalizacion de la Segunda Guerra Mundial
durante la cual tuvo lugar el Holocausto del pueblo judio.

Tras la hecatombe civilizatoria que signific6 esa tltima
contienda, la comunidad internacional comenzé6 a afrontar
estas heridas, con los limites impuestos por la nueva confi-
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guracién geopolitica del mundo, y se sumergié de lleno en
el estudio, el conocimiento y el abordaje del horror. Las dos
guerras mundiales habian llevado a la Humanidad a un grado
de destruccién nunca antes visto; pero en su interior se habia
engendrado, ademas, otra variante del exterminio, la accién
planificada dirigida a suprimir la existencia de pueblos dentro
de sus Estados o de Estados conquistados.

El juicio realizado en Nuremberg contra los principales
jerarcas del régimen nacional-socialista, entre noviembre de
1945 y octubre de 1946, permite ventilar a los ojos del mundo
los crimenes cometidos y llevar adelante un proceso contra los
responsables de “crimenes contra la Humanidad”. El concepto
fue incorporado por los Aliados durante la primera Guerra
Mundial para condenar a los turcos por sus atrocidades contra
los armenios. Treinta afios después, diecinueve acusados nazis
fueron sentenciados por crimenes contra la paz, crimenes de
guerra y crimenes contra la Humanidad.

En su primer periodo de sesiones, en 1946, las recién crea-
das Naciones Unidas aprobaron por unanimidad dos resolu-
ciones. En la primera se afirman los principios de derecho
internacional reconocidos en el Estatuto del Tribunal de
Nuremberg y la sentencia de ese Tribunal (Resolucién 95-1).
El 11 de diciembre de 1946, la Asamblea General afirma, por
primera vez, que el genocidio es un crimen de derecho internacio-
nal que el mundo civilizado condena y por el cual los autores
deberan ser castigados, cualquiera sea el motivo por el que lo
hubieren cometido (Resolucién 96-1).22 La Asamblea invité a
los Estados miembros a promulgar las leyes necesarias para
la prevencion y el castigo de este crimen y recomendé que se
organizase la cooperacién internacional con ese fin.

Durante los siguientes dos afnos, una Comisién especial
presidida por Eleanor Roosevelt, viuda del ex presidente nor-
teamericano Franklin Delano Roosevelt, se ocupé de redac-
tar el proyecto de Convencién internacional que la Asamblea
General trataria en su tercer periodo de sesiones. Asi es como
el 9 de diciembre de 1948, es aprobada la Convencién para la

LEANDRO DESPOUY: TRAYECTORIA DEL JURISTA ARGENTINO 79



Prevencién y Sancion del Delito de Genocidio, tipificado como
delito contra la Humanidad (Resolucién 260 A-III). La palabra
que definia este crimen habia sido acufiada por un solitario
abogado polaco, Raphael Lemkin, impresionado por la recu-
rrencia de los asesinatos en masa y la impunidad con la que
fueron cometidos, desde el sufrido por el pueblo armenio hasta
el perpetrado contra el pueblo judio en el siglo XX.

La Convencidn, ademas de ratificar el caracter de “delito
de derecho internacional”, entiende por genocidio “los actos
perpetrados con la intencién de destruir total o parcialmente a
un grupo nacional racial, étnico o religioso como tal”. Abarca
las matanzas de miembros del grupo; lesién grave a la integri-
dad fisica o mental de los miembros del grupo; sometimiento
intencional del grupo a condiciones de existencia que hayan de
acarrear su destruccion fisica, total o parcial; medidas destina-
das a impedir los nacimientos en el seno del grupo: traslado por
fuerza de ninos del grupo a otro grupo (RTS. 1 Y2). Establece la
obligacién de los Estados de castigar tanto el genocidio como
“La asociacién para cometer genocidio; la instigacién directa o
publica a cometer genocidio; la tentativa y la complicidad con el
genocidio” (art. 3). Lamentablemente, no prevé un mecanismo
internacional especifico encargado de supervisar la aplicacién
de la Convencion y se limita a exigir a los Estados la adopcién
de medidas legislativas necesarias para asegurar su aplicaciéon
y especialmente a establecer sanciones penales eficaces para
castigar a las personas culpables de genocidio (art. 5).

La Convencion entré en vigor el 12 de enero de 1951, una
vez que fue ratificada por los primeros veinte Estados. Turquia
estaba entre ellos: habia firmado su adhesién el 31 de julio de
1950. Desde entonces, la lucha por el reconocimiento de los
genocidios seria indisociable del desarrollo de una legislacién
protectora de los Derechos Humanos y del fortalecimiento del
derecho internacional para prevenir y sancionar este delito de
lesa humanidad.

Otro paso fundamental se dio el 26 de noviembre de 1968,
con la aprobacién por parte de la Asamblea General de la Con-
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vencion sobre la imprescriptibilidad de los crimenes de guerra
y de los crimenes de lesa humanidad. Ambos instrumentos
despertaron fundadas expectativas en la comunidad armenia,
en la medida en que la Convencién definia el genocidio en
términos de destruccion de un “grupo nacional racial, étnico
o religioso como tal”, lo que encuadraba con exactitud en la
tragica experiencia vivida por los armenios.

Dos anos antes se habia aprobado el Pacto Internacional
de Derechos Civiles y Politicos?? y el Pacto Internacional de
Derechos Econémicos, Sociales y Culturales,?* precisamente
cuando América Latina se sumergia en su peor momento y las
dictaduras cubrian gran parte del subcontinente. Sin embar-
go, el reconocimiento del Genocidio de los armenios exigiria
todavia muchos afios de meritorios y constantes esfuerzos de
lucha, debate y esclarecimiento.

La batalla del reconocimiento del
Genocidio de los armenios en la ONU

En las Naciones Unidas existian dos &mbitos fundamentales
donde se trataba la problematica de los Derechos Humanos: la
Comisién de Derechos Humanos, integrada por representantes
de los Estados, y la Subcomisién de Prevencion de Discrimi-
naciones y Proteccién a las Minorias, compuesta por expertos
independientes elegidos en forma secreta. En 1971, la Comi-
sion de Derechos Humanos solicité a la Subcomisiéon empren-
der “un estudio de la cuestién de la prevencién y castigo del
crimen de genocidio”. El tema habria de discutirse a lo largo
de toda esa década, con marchas y contramarchas, febriles
intercambios e interminables discusiones y negociaciones en
la trastienda diplomatica. El problema de fondo era la califica-
cién o no de “genocidio” en relacion con las matanzas llevadas
a cabo por el Estado turco a comienzos del siglo XX.

Antes de relatar las intensas secuencias que nutrieron este
debate y su desarrollo en el seno de los 6rganos de Derechos
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Humanos, cabria recordar que ya en diciembre de 1947 un
documento confidencial titulado “Informaciones sobre los
derechos del hombre resultantes de los procesos sobre los cri-
menes de guerra”, redactado por las Naciones Unidas para ser
tratado por la Comisién de Derechos Humanos, contenia un
pasaje relativo a las masacres de los armenios de Turquia. Si
bien el estudio estaba referido especificamente a la Segunda
Guerra Mundial, contenia un capitulo sobre el desarrollo del
derecho en materia de “crimenes de guerra” y “crimenes contra
la Humanidad” que habian tenido lugar durante la Primera
Guerra Mundial; hacia referencia a la Declaracién del 28 de
mayo de 1915, suscripta por los gobiernos de Francia, Gran
Bretana y Rusia, entonces aliados, en la cual hacian respon-
sable de estas masacres, calificadas como “crimenes contra la
Humanidad y la civilizacién” al gobierno turco.

Es importante senalar que este documento (E/600) publica-
do mas tarde por el Consejo Econémico y Social (en adelante
EC0SOC) fue elevado a su consideracién por la Comision de
Derechos Humanos, entonces presidida por Eleanor Roose-
velt, que inclusive cre6 un subcomité encargado de estudiar el
documento y realizar recomendaciones. Una de ellas, fue pre-
cisamente, su publicaciéon. Cabe precisar que ese documento
habla de “masacres” y no de “genocidio”.

En 1973 y 1975, los dos informes preliminares que fue-
ron remitidos a la Subcomisién por el primer relator especial,
el experto ruandés Nicodeme Ruhashyankiko, contenian un
parrafo —el niimero 30— que decia lo siguiente:

En tiempos modernos, debe prestarse atencion a la exis-
tencia de abundante documentacion imparcial relativa a
la masacre de los armenios, considerada como el primer
genocidio del siglo XX.

Pero en el informe final, presentado a la subcomisién en
1978 y remitido a la Comisién en 1979 (en su 35* sesién), el

pdrrafo 30, finalmente, desaparecié del documento y con él, toda
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mencion concreta al Genocidio de los armenios. En torno del
destino de esta escueta alusion se librarian toda clase de dis-
cusiones semanticas, presiones diplomaticas y disputas entre
Estados, organizaciones no gubernamentales y grupos movi-
lizados por la cuestion.

La elaboracién de aquel primer informe sobre el Genocidio
llevaba ya siete anos. La omisién del parrafo 30 habia levan-
tado una ola de protestas y gran repercusién internacional.
La desazoén e indignacién de la comunidad armenia en todo
el mundo fue enorme. El presidente de la Comisién de enton-
ces, el embajador canadiense Léonard Beaulne invit6 al relator
especial a reconsiderar la omisién que contenia el documento
y valorar las intervenciones elocuentes de los delegados. Para
ese entonces la posicién del gobierno estadounidense, bajo
la administracién de James Carter, habia cambiado su posi-
cién y adhirié al pedido de una revisién que contemplara las
menciones histéricas. Sin embargo, el relator Ruhashyankiko
jamas completd su misién y el Informe quedé amputado en
esa parte fundamental. De todos modos, cuando la Comisién
lo aprobé dejoé abierta la puerta a la revisién del parrafo que
hacia expresa mencién de los genocidios cometidos durante
el siglo XX.

En apretada sintesis, las secuencias fueron las siguientes:
luego de su designacién como relator especial sobre genocidio,
Ruhashyankiko incluye en el parrafo 30 de su informe preli-
minar de 1973, una referencia a la masacre de los armenios
como “el primer Genocidio del siglo XX”. Pero Turquia, con el
apoyo de Paquistan —y mas tarde, durante los debates— Irak,
Iran, Tunez, Nigeria, Rumania, Francia, los Estados Unidos y
Australia consigui6, en 1974, abrir un debate en el seno de la
Comision de Derechos Humanos con el propésito de lograr su
supresion. Podra resultar extrafio que un informe elaborado
por un 6rgano de expertos como la Subcomisién pudiera ser
discutido en un 6rgano superior como la Comisién antes de
haber sido aprobado por aquél y, de esa forma, transformarse
en un informe definitivo. Sin embargo, Turquia lo logré. Esto
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ultimo indicaba que la opinién de los miembros de la Comi-
sién, que son delegados de gobiernos, era distinta de la de los
expertos independientes que integraban la Subcomisién y que
apoyaban la inclusion de la referencia al “Genocidio de los
armenios’”.

Ratifica esta interpretacién el hecho de que en 1975, cuan-
do la Subcomisiéon examina el nuevo informe preliminar de
Ruhashyankiko decide mantener el parrafo 30y, por el contra-
rio, las referencias que se hacen a los debates de la Comisién de
Derechos Humanos del afio anterior, son en general negativas.
Por ello la mayoria de los expertos insiste en la importancia de
reafirmar su independencia de toda injerencia gubernamental.
Nicole Questiaux, experta francesa que presidia la Subcomi-
sion en ese momento, al cierre del debate, concluyé sefialan-
do que “con este temperamento, la Subcomisién ratificaba su
independencia y ganaba confianza para todos”.

La colaboracién entre los gobiernos de los Estados Unidos
y Turquia para bloquear un reconocimiento del Genocidio de
los armenios en las Naciones Unidas era un secreto a voces,
habida cuenta del lugar de Turquia como aliado estratégico
de los Estados Unidos durante la Guerra Fria. Documentos
desclasificados del Departamento de Estado brindan pruebas
concretas al respecto. Hubo comunicaciones entre el secretario
de Estado y la misi6on norteamericana ante Naciones Unidas
en marzo de 1974 en la que se emitian directivas para apoyar
los reclamos de Turquia para que se retirara el parrafo 30. Lo
mismo hacia en ese momento la embajada estadounidense en
Ankara, explicando a Washington lo delicado del tema ya que
mientras las comunidades armenias se estaban moviendo “en
una escala mas impresionante atin que en los tltimos anos”
ellos estaban buscando un entendimiento con el gobierno turco
en vistas de lograr de éste una colaboracién en la lucha contra
el trafico de drogas.

No obstante la contundencia de la toma de posiciones de la
Subcomisién, en 1975, el relator especial presenta su informe
definitivo en 1978 con la supresién de los parrafos 28, 29 y 30
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referidos al Genocidio de los armenios y a otros ejemplos his-
toricos. Esto provoco una firme reacciéon por parte de muchos
expertos, entre los cuales se encontraba la sefiora Questiaux,
Erika Irene Daes de Grecia, Dadiani de la URSS y Mario Ama-
deo de la Argentina.?> Todos coincidian en que la Subcomisién
tenia el deber de establecer la verdad, frente a la tentativa de
negacion de hechos histéricos.

Las sesiones de los dias 12 y 13 de septiembre de 1978 de
la Subcomisidon fueron bastante convulsionadas, al extremo de
que inmediatamente antes del cierre de la sesién nocturna del
dia 13, el presidente de la Subcomisién, Abdelwahab Bouhdiba
de Tunez comprueba que ninguna resolucién sobre el punto
de mayor discordia habia sido presentada y, en consecuencia,
se vio en la obligacion de ser él quien agradeciera al relator
especial y solicitara la transmisién del informe a la Comisién
de Derechos Humanos y al Ecosoc. Es importante esta tltima
circunstancia, porque la inexistencia de resolucién no impli-
caba su rechazo.

El 14 de marzo de 1979, cuando el informe final fue tratado
en el seno de la Comisién, un nuevo e intenso debate habria de
tener lugar justamente como consecuencia de la supresion del
parrafo 30. Llamativamente fueron Austria, Francia y los Esta-
dos Unidos, que habian sostenido la posicién turca en 1974,
los que esta vez se pronunciaban por la reinserciéon del parrafo
30. También lo hicieron otras delegaciones como Australia y
Chipre; paraddjicamente, la delegaciéon de Turquia, que en 1974
habia logrado abrir al debate el informe preliminar con el fin
de pedir la supresién del parrafo 30, en 1979 defendia la tesis
legalista de que la Comisién no podia introducir reformas a
los informes elaborados por los expertos.

Al final de la sesion, el presidente de la Comision, el embaja-
dor canadiense Beaulne, solicit6 la mayor difusion del informe,
con una declaracién solemne senalando que él habia recibido
un gran numero de cartas y mensajes de distintos lugares del
mundo, que lamentan la supresion de los pasajes histéricos
relativos al Genocidio; y luego de consignar la gran importan-
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cia y la dimension de estas omisiones, expreso su deseo de que
Ruhashyankiko tuviera en cuenta esas comunicaciones, asi
como las numerosas intervenciones que habian tenido lugar
durante los debates de la Comisiéon cuando se redactaba el
texto de su informe definitivo.

Ruhashyankiko nunca cumplié con esa misiéon. Misterio-
samente, desaparecio para siempre de la escena internacional
sin que nadie pudiese conocer, de sus propios dichos, por qué
no accedio a la solicitud del presidente de la Comisién y por
qué razones nunca mas respondié a ninguna de las solicitudes
ni establecié contacto con la Subcomisidn, ni otras instancias
de las Naciones Unidas, no obstante el insistente reclamo de
sus colegas de la Subcomisién, que vivian con comprensible
frustracion el sospechoso naufragio de su informe final y, por
tanto, la supresién de parrafo 30. Las interpretaciones sobre su
sugestiva evaporacion son multiples y van desde su posible pero
dudosa desapariciéon forzada, como la circunstancia probable
de que algunos beneficios personales fueran mas redituables
para su futuro que dar cumplimiento a la misién que le habia
encomendado el presidente de la Comisién.

Tratamiento del Informe de Benjamin Whitaker

Sélo cuatro anos mas tarde de la presentaciéon del informe
del relator Ruhashyankiko, la Subcomisién recibi6 la solicitud
de actualizar y revisar integramente el controvertido estudio.
Esta se sustanci6 a través de la Resolucién 33/1983 de la Comi-
sion de Derechos Humanos.

La eleccién de un nuevo relator recae entonces en el brita-
nico Benjamin Whitaker, experto de prestigio internacional que
venia desempenandose como integrante de ese cuerpo. Ya para
entonces, la tension era de tal magnitud que la presidenta de la
Subcomisién, la marroqui Halima Embarek Warzazi le desea
suerte al nuevo relator en la delicada tarea que le aguardaba,
y remata con una frase que daba cuenta de las implicancias
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que ésta tenia: “Le recomiendo que a partir de ahora utilice
un chaleco antibalas”.

Tanto la resolucién de la Subcomisién como la de la Comi-
sién, que solicitaba la revisién y actualizacién del estudio sobre
genocidio, pasaron sin dificultad. Sin embargo, Turquia y los
Estados Unidos en particular, cuestionaron las incidencias
financieras del estudio y la inutilidad de reexaminar una cues-
tién que ya habia sido ampliamente debatida. Sin embargo, la
resolucién se aprobé por consenso. A la luz de la experiencia
del relator precedente, la delicadeza de la cuestién, la dimen-
sién geopolitica en juego y la fortaleza de la diplomacia turca,
que habia hecho que este tema fuera uno de los ejes de su
politica exterior, hablan de por si sobre la importancia que
reviste la eleccion de un relator especial debidamente formado
en estos temas y que contara con una probada integridad que
lo alejara de las presiones.

Whitaker reunia esas condiciones y, con su eleccién, era
importante que quedara claro que lo que se pretendia con el
nuevo informe era reparar aquella omisién histérica que las
presiones turcas habian logrado y, por lo tanto, que el tema
del Genocidio de los armenios seria nuevamente sometido a
discusion. Al menos esto es lo que Louis Joinet, experto francés
senalo6 con precision, luego que la resolucién que elige al nuevo
relator fuera aprobada.

En ese contexto se inscribe la trascendencia del Informe
preparado por el relator Whitaker en la Subcomisién de Dere-
chos Humanos, una batalla diplomatica por la memoria, por
el derecho de los pueblos frente a la razén de Estado y por el
derecho internacional asentado en principios éticos frente a la
imposiciéon de la lI6gica dominante de la geopolitica del poder.

En ese momento, el mundo vivia una etapa culminante
de la Guerra Fria, aunque nadie podia anticipar su préxima
finalizacién ni las formas que adquiriria su desenlace. El mun-
do occidental estaba dominado por la ola neoconservadora;
Ronald Reagan gobernaba en los Estados Unidos y Margaret
Thatcher en Gran Bretana; Mijail Gorbachov acababa de llegar
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al poder en la Unién Soviética y Deng Xiaoping conducia las
reformas econémicas que empezaban recién a introducir una
gigantesca transformacion en China.

En América Latina daba sus primeros pasos el proceso de
democratizacién y se iniciaba la salida del mas sangriento y
oscuro periodo dictatorial de su historia en gran parte de la
region. Pero el dictador Augusto Pinochet seria todavia por
varios afios mas el amo y sefior de Chile y la tirania de Alfredo
Stroessner no aflojaba las riendas en Paraguay. Mas al norte, el
coronel Manuel Noriega gobernaba Panama con la anuencia de
los Estados Unidos y Jean Claude Duvalier (h.), otro siniestro
tirano, era el duefio del poder en Haiti. América Central trataba
de salir de la guerra civil, pero el régimen sandinista de Nica-
ragua enfrentaba la ofensiva del gobierno norteamericano que
daba un abierto respaldo a los militares “contras” en nombre
de la lucha contra el comunismo.

El gobierno de Raul Alfonsin en la Argentina llevaba poco
mas de un afio de gestion y habia impulsado y concretado dos
hechos inéditos de revisién del pasado frente a las violaciones
a los Derechos Humanos cometidas durante la altima dicta-
dura. Por un lado, la tarea de la Comisién Nacional sobre la
Desaparicion de Personas (Conadep) en el esclarecimiento de
lo ocurrido que se vuelca en el Informe “Nunca Mas”, de 1984,
cuya recopilaciéon de testimonios servira de prueba para la
actuacion de la Justicia. Por otro lado, el proceso judicial que
culmina en abril de 1985 en el juicio a los ex comandantes por
parte de la Camara Federal, un tribunal civil que tras siete
meses de audiencias, dicta condenas ejemplares maximas con-
tra los ex comandantes de las Juntas Militares por crimenes
de lesa humanidad y graves violaciones a los Derechos Huma-
nos. Era el primer precedente en el mundo de un proceso de
esclarecimiento y aplicacion de la Justicia con la debida san-
cién penal en procesos de transicion a la democracia.

Los organismos internacionales se movian, en tanto, segin
las reglas del equilibrio del poder mundial reflejado en el Con-
sejo de Seguridad de la ONU. Las cinco principales potencias,
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pero sobre todo las dos mayores —los Estados Unidos y la
Unién Soviética— hacian uso del derecho a veto para bloquear
cualquier tratamiento de temas sensibles que pudiera afectar
los intereses de una u otra esfera de influencia.

La cuestion del Genocidio de los armenios era, desde siem-
pre, una de esas materias sensibles. Turquia era una aliada de
los Estados Unidos, integrante de la OTAN y frontera de Occi-
dente con el mundo arabe y Medio Oriente. La Unién Soviética
tampoco tenia interés en ventilar un tema que podia suponer
habilitar el tratamiento de otras violaciones a los Derechos
Humanos en sus vastos territorios. Armenia, por otra parte,
formaba parte de la URSS como republica auténoma. Ademas,
las motivaciones geopoliticas se imponian sobre otras fuertes
razones y vinculos histéricos que, en apariencia, podrian haber
acercado a causas semejantes. Era el caso de Israel, cuyas razo-
nes de cercania estratégica a Turquia prevalecian por sobre
toda consideracion relacionada con la problematica del geno-
cidio que tan de cerca y de adentro tocaba al pueblo judio.

De manera que el silencio del Genocidio de los armenios
era la expresion de esas realidades en el plano de las relaciones
entre los Estados. La existencia de millones de armenios en la
Diaspora no era un dato relevante en esa vida internacional; era
un fenémeno residual contenido en los capitulos sobre “trata-
miento de las minorias”. Romper ese silencio era un problema
para la vida internacional. Que un pueblo, o que una Diadspora,
o que los individuos de esa comunidad desperdigados por el
mundo, pudiesen enfrentar una estructura del sistema inter-
nacional tan fuertemente ligada a las razones e intereses de los
Estados significaba una real amenaza para las potencias. No se
podia mencionar esa palabra en ningtin escenario interestatal
sin provocar un revuelo y desautorizacion. Y esta negacion
habia ademas alentado la justicia por mano propia de grupos
armenios contra diplomaticos turcos.

Pero el escenario internacional comenzaba a cambiar a
mediados de la década de 1980 y varios de los momentos
decisivos de dicho cambio tendran como caja de resonancia
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a los organismos internacionales. En ellos se hacian oir los
representantes de los gobiernos, pero también las voces de una
incipiente sociedad civil internacional que se manifestaba a
través de organizaciones no gubernamentales y movimientos
de Derechos Humanos.

Como parte de ese movimiento de la opinién publica inter-
nacional, el Tribunal Permanente de los Pueblos vuelve a la
escena publica con la realizacién en Paris, en abril de 1984,
de una Sesién sobre el Genocidio de los Armenios a pedido de
tres organizaciones no gubernamentales de Derechos Huma-
nos: el Groupement pour les Droits des Minorités, de Paris; la
Cultural Survival, de Cambridge, Massachusetts (EE.UU.) y el
Gesellschaft fiir Bedrohte Volker, de Gottingen, Alemania. Par-
ticipan como jurados, entre otros, Sean McBride, jurista irlan-
dés y Premio Nobel de la Paz, el argentino y también Premio
Nobel Adolfo Pérez Esquivel; los académicos estadounidenses
George Wald, Richard Falk y James Petras; el parlamenterio
australiano Ken Fry, el te6logo francés Georges Casalis y el
economista indio Ajit Roy.

Alli se escucharon informes de académicos e historiadores,
testimonios de sobrevivientes y un memorandum escrito y lei-
do por el profesor Theo van Boven, ex director de la Divisién
de Derechos Humanos de la ONU (luego Centro de Derechos
Humanos y posteriormente Oficina del Alto Comisionado de
la ONU para los Derechos Humanos), sobre la supresiéon de la
referencia a la masacre de los armenios cuando el tema estaba
bajo estudio de la Comisién; esto es, la cuestién del “parrafo
30”. Se analiz6 también la documentacion histérica de fuen-
tes estadounidenses, britanicas, alemanas y los documentos
oficiales del gobierno turco.

El “veredicto” de aquel foro determiné que

e ]la poblaciéon armenia constituyé y constituye un pue-
blo cuyos derechos fundamentales, tanto individuales
como colectivos, deben ser respetados de acuerdo con
el derecho internacional;
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e el exterminio de grupos de poblaciéon armenia a través
de deportaciones y masacres constituye un crimen de
genocidio no sujeto a prescripciones.

e ¢l gobierno de los J6évenes Turcos es culpable de este
genocidio, que constituye un “crimen internacional” por
el cual el Estado turco debe asumir su responsabilidad.
Ello implica la obligacion de reconocer oficialmente la
realidad de este genocidio y los consecuentes perjuicios
sufridos por el pueblo armenio. La Organizacién de las
Naciones Unidas y cada uno de sus miembros tienen el
derecho de demandar este reconocimiento y de asistir
al pueblo armenio en este fin.

Las sesiones de la Subcomision
de Derechos Humanos

La Subcomision de las Naciones Unidas para la Prevencién
de Discriminaciones y Proteccién a las Minorias (que luego se
llamara Subcomisiéon de Promocién y Proteccién de los Dere-
chos Humanos), tuvo su 37% sesién entre el 6 y el 31 de agosto
de 1984. Alli se comienza a definir una etapa decisiva en la
evolucién de este organismo que, en unos afios, vera crecer su
importancia y su rol.

La comisién habia elegido a sus miembros al iniciarse el
ano, en el transcurso de su 40? sesion. Este 6rgano de expertos
reune algunas caracteristicas que lo colocaran como una ins-
tancia de las Naciones Unidas donde los Derechos Humanos
adquieren un lugar mas central en la visibilidad de la politica
de los Estados.?®

Para aquel entonces, la Subcomisién ademas del importan-
te papel que jugaba en la tramitaciéon de las denuncias sobre
violaciones graves y masivas de los Derechos Humanos, que
luego remitia a la Comision, segun el tramite confidencial
de la Resolucién 1.503, y de llevar a cabo estudios especia-
les constitufa un &mbito sumamente importante en el que se
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debatia la amplia gama de temas que abarca el universo de
los Derechos Humanos. Mas atin, podia adoptar resoluciones
condenando la situacién de violacién de Derechos Humanos
en sesiones publicas y, durante algunos afios, incluso a través
del voto secreto.?’

En una palabra, la Subcomisién fue durante muchos anos
vanguardia frente a la Comisién, donde imperaba la l6gica
intergubernamental. Prueba de ello es que el fenémeno de la
desaparicion forzada de personas como problema de grave
preocupacién, fue evocado por primera vez en su seno, con
referencia a lo que estaba pasando en América Latina y en
particular en la Argentina. En la Subcomisién se habian adop-
tado resoluciones publicas condenando a Indonesia por la
ocupacién ilegal en Timor del Este, hoy pais independiente;
se habia analizado la situacién de Derechos Humanos en el
Tibet, cuando nada de ello habia acontecido en el seno de la
Comisién de Derechos Humanos. La Subcomision condend fir-
memente el comportamiento de Saddam Hussein cuando éste
era la “opcion racional” para Occidente durante la larga guerra
que mantuvo contra Iran. Ello explica la tensién creciente que
existia y que existié por mucho tiempo, entre la Subcomision,
donde predominaba la independencia de criterio de los exper-
tos y la 16gica gubernamental de la Comisién, hasta que esta
ultima decidiera prohibirle la adopciéon de resoluciones sobre
la situacién de los Derechos Humanos en cualquier pais.

Una evidencia de esa evolucion es el propio lugar donde
se realizan las sesiones. En 1984, senalando desde el comien-
zo de la sesion los inconvenientes de la pequena sala donde
habian sido instalados provisoriamente, los expertos peticio-
nan en forma unanime y obtienen su traslado: la Subcomision
sesionara a partir de entonces en la misma gran sala que la
Comision de Derechos humanos ocupaba en el Palacio de las
Naciones de Ginebra. En lo sucesivo, el nimero y el nivel de
las representaciones de los Estados y de las organizaciones
no gubernamentales que siguen las sesiones de la Subcomi-
sién no dejarian de crecer. Su participacion, la atencién de las
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representaciones nacionales a sus trabajos, y sobre todo a sus
resoluciones, muestran la importancia y notoriedad que iba
a adquirir dicha instancia en el conjunto de los organismos
internacionales.

Presentacion y discusion del informe

La Subcomisién estaba integrada por 26 expertos, desig-
nados de conformidad a las cinco regiones geograficas de
Naciones Unidas, cinco por América Latina. Uno de los nuevos
miembros es Leandro Despouy, experto argentino que llega
con todo el entusiasmo de representar los anhelos de un pais 'y
un pueblo que acababa de recuperar su democracia. Despouy
fue electo relator de las sesiones integrando la mesa directiva
que incluye también a un prestigioso jurista francés, Louis
Joinet?8 como vicepresidente. El presidente de la mesa sera el
yugoeslavo Ivan Toshevski.

Cada intervencién y cada palabra en el recinto de delibe-
raciones serian tratadas con sumo detenimiento y leidas con
varias lupas. Se sabia que el tema mas delicado, central y com-
plejo era el tratamiento del Genocidio de los armenios. Cada
aspecto, desde las formas a los contenidos, seria observado
desde ese prisma. Y la primera discusién se suscitaria, desde
el vamos, a raiz de la propia confeccién del orden del dia.

En el punto 4, se introduce la cuestién mas sensible con
el titulo “Examen de los nuevos acontecimientos ocurridos en
las esferas de que se ha ocupado la Subcomisién”. Como sub-
titulo se lee “Informe revisado y actualizado sobre la cuestiéon
de la prevencién y sancion del crimen de genocidio”, bajo el
encabezado correspondiente a la adopcion de la resolucién al
comienzo del estudio —“Cuestion de la violacion de los Dere-
chos Humanos, etc.”— y la nominacién del relator especial.
Esta insercion en un punto genérico del orden del dia, de un
dossier que ya venia cargado de antecedentes problematicos,
buscaba no despertar una atencién excesiva.
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El informe preliminar de Whitaker fue entregado al Centro
de Derechos Humanos (que oficiaba de secretaria de la ONU
para todas las actividades referidas a los Derechos Humanos)
poco antes del comienzo de las sesiones de la Subcomision en
un momento cuidadosamente escogido: dadas sus modestas
dimensiones, el documento esta listo en los principales idiomas
de trabajo en la apertura de la sesién, de tal manera que las
eventuales objeciones por falta de traducciones, no terminaran
bloqueando el tratamiento de sus contenidos.

Pero al establecer el calendario de trabajo, la mesa de la
Subcomisién se encarga de inscribir el punto 4 en primer lugar.
La evolucién de estos preparativos escapa a la vigilancia de la
diplomacia turca, alli presente como observadora, que llega
sorprendida a la tercera sesién; la primera, en realidad, que
aborda de lleno el orden del dia.

El documento preparado por Whitaker hace una resena
del estudio anterior, menciona el mandato del relator especial
y presenta un cuestionario destinado a recoger observaciones
y sugerencias por parte de los gobiernos, organismos especia-
lizados, otros organismos del sistema de Naciones Unidas y
organizaciones no gubernamentales.

Luego de una introduccion general de Kurt Herndl, direc-
tor del Centro de Derechos Humanos, sobre el punto 4 del
orden del dia, el autor interviene para presentar su informe
preliminar. Whitaker sefiala desde el comienzo cuéles son sus
propositos: en la parte histérica de su estudio, se propone en
particular reparar la omision flagrante del Genocidio de los arme-
nios, omisién que deriva, segun lo plantea, de las presiones
ejercidas sobre el anterior relator.

Tomando la palabra por primera vez, Despouy menciona los
cambios producidos en su pais y los esfuerzos de la comunidad
internacional —incluida la Subcomisién— por dar a conocer
las violaciones graves y sistematicas de los Derechos Humanos
que se cometieron en la Argentina durante la Dictadura. De
manera que habia razones muy fuertes de solidaridad e iden-
tificacién con pueblos que habian sido victimas de dichas vio-
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laciones en manos de gobiernos autoritarios. Concluye con el
deseo de que el Genocidio de los armenios sea mencionado en
el informe de Whitaker pues, senala, no hay que desdenar nin-
gun esfuerzo para evitar la repeticién de semejantes actos.

Senores —interpela—, ¢c6mo vamos a aceptar que por pre-
siones internacionales, se suprima un paragrafo vinculado
a un pais?, ;cOmo vamos a aceptar que se imponga de ese
modo un desconocimiento de la historia?

Varios miembros de la Subcomisién abordaron diversos
aspectos de la cuestiéon del Genocidio, siempre siguiendo
dentro de los temas aludidos en el punto 4 del orden del dia.
Durante su intervencion, el francés Joinet y la griega Erica-
Irene Daes?® vuelven —esta tltima de manera bastante aser-
tiva— sobre la mencién del Genocidio de los armenios en el
informe final. Ninguno de los miembros que anteriormente
habia adherido directa o indirectamente a las tesis de Ankara
se compromete en ese debate. Entre ellos, Ahmed Khalifa, de
Egipto, se conforma con una declaracion de confianza en la
tarea del relator especial.

El discurso del experto estadounidense John Roche es
seguido con atencién; afirma, entre otras cosas, que el estudio
debe limitarse al siglo XX. Esta opinion —expresada asimismo
por la sefiora Daes— se presenta como una indicaciéon de los
ejemplos de genocidio que le resulta politicamente aceptable
ver citados. Este corte en el tiempo, era evidente, limitaba las
controversias que serian inevitablemente provocadas por los
ejemplos histéricos de un crimen declarado imprescriptible
y para los Estados Unidos ello tenia una connotacién directa
con el tratamiento dado a los indios norteamericanos durante
el siglo XIX.

Dos ONG, el Movimiento internacional por la amistad fra-
ternal entre razas y pueblos y la Liga internacional para los
derechos y la liberacion de los pueblos, exigen la mencién del
Genocidio de los armenios. La Liga recuerda en ese sentido la
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sentencia del Tribunal Permanente de los Pueblos de abril de
1984 en Paris, sobre esta cuestion.

Varios oradores insisten en otros aspectos relacionados,
como la pertinencia de una jurisdiccién internacional perma-
nente, el genocidio cultural y politico, etc. Como conclusién,
Whitaker retoma ciertos temas tratados en el transcurso del
debate; finalmente vuelve sobre el Genocidio de los armenios

y agrega:

Restableciendo los hechos verdaderos podriamos en algu-
nos casos contribuir a desactivar los actos de terrorismo.

Invierte asi el argumento utilizado en incontables oportu-
nidades por los representantes turcos en el sentido de que toda
inclusiéon del Genocidio de los armenios estaria justificando
la comision de actos violentos por parte de grupos armenios
contra el Estado turco.

La diplomacia turca, sensible a que toda mencién al Geno-
cidio de los armenios fuera planteada en los organismos inter-
nacionales, se vio inicialmente sorprendida por el curso que
tomaba el tratamiento de la cuestién. No estaba preparada
—como en afios anteriores— para un debate sobre ese tema; la
brevedad y prontitud de las discusiones (apenas dos sesiones,
el 7 y 8 de agosto) no le deja tiempo para estudiar una toma
de posicion oral o escrita y preparar intervenciones ante los
expertos. Pero tras la primera sorpresa, empiezan a desplegarse
abundantes recursos para seguir de cerca las deliberaciones de
la Subcomisién. Sus representantes acceden al Centro de Dere-
chos Humanos, conocen a la mayoria de los expertos, disponen
de influencias en varias organizaciones no gubernamentales.
Un nutrido contingente de diplomaticos turcos comienza a
hacerse ver y oir en el seno del Palacio de las Naciones.

El grupo armenio venia siguiendo con detenimiento la cues-
tion y habia podido informarse a tiempo sobre el contenido del
informe de Whitaker y el probable desarrollo del debate. Se une
al nacleo inicial, al comienzo de la sesién, el delegado de una
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organizacién de la Argentina, la Asamblea Interinstitucional
Armenia (AIA), de reciente creacién, donde estaban representa-
das la mayoria de las organizaciones armenias de la Argentina.
Tambien habia un representante del Consejo Nacional Armenio
de Sudamérica, que integraba el mayor grupo presente que
era el del CNA Mundial, del que forma parte el CDCA de Fran-
cia.3? Actiian juntamente con las otras dos organizaciones que
toman la palabra para referirse al Genocidio y sugieren que
la Subcomisién reitere su confianza en el relator especial con
miras a la preparacién del informe final, teniendo en cuenta
las ideas expresadas. Es el sentido del proyecto de resolucién
que un grupo numeroso de expertos acepta presentar y que
es adoptado por unanimidad. La resolucién estipula también
que el informe sera remitido a la sesion del ano siguiente, en
agosto de 1985.

Presiones durante el 38° periodo de sesion

Dos incidentes ocurren al comenzar las deliberaciones de la
Subcomisién y refieren una vez mas al punto mas controverti-
do del orden del dia. Poco después de iniciadas las discusiones,
Whitaker toma la palabra para denunciar la desaparicién de un
fajo de documentos importantes (algunos de ellos irreempla-
zables) sustraidos de la mesa durante una interrupcién de las
deliberaciones. Tratandose de papeles vinculados al estudio del
que estaba a cargo, la declaracién adquiria visos de acusacion,;
obviamente, nunca recupera sus documentos.

Otro incidente tiene que ver con el informe de sesién de la
Subcomision respecto de este punto. Ese informe es preparado
por Despouy, relator de la sesion, con la ayuda de la Secreta-
ria, para ser adoptado al final de las deliberaciones. El texto
original del proyecto de informe sobre el punto 4, entregado
a la Secretaria de la ONU para su revision final e impresion,
menciona, siguiendo el contenido y la conclusién de los deba-
tes, “el Genocidio de los armenios”, y lo hace en dos oportu-
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nidades. Pero, curiosamente, esta férmula es reemplazada en
todos los casos en el texto final por “la cuestién armenia”. Bajo
esa forma es publicado y adoptado el proyecto de informe, sin
discusion.

Despouy detecta de inmediato el cambio terminolégico y
toma nota de ello, pero no considera oportuno generar una
nueva polémica en el transcurso de la sesion final en la cual
lo importante era que se expidiera la aprobacién del informe
y se apoyara la intenciéon de Whitaker de restablecer el parrafo
30, suprimido. Si se hubiera planteado la cuestién y exigido
la correccion de los textos que consignaban las intervenciones
sobre ese mismo tema durante el debate referido al punto 4,
se habria dado motivo a una nueva ronda de discusiones que
dilatarian la cuestion, pudiendo hacer peligrar su adopcién.

Estas actas, en su version final previa correccién, omiten
mencionar el término “Genocidio de los armenios” tal como
habia sido formulado por varios miembros de la Subcomisién
y sobre todo por el relator especial. Esa distancia respecto de
la realidad del discurso —significativa sobre todo por lo rei-
terada y taxativa— y el deslizamiento hacia una trascripcién
mas conforme a las pretensiones del gobierno turco, revela
claramente las influencias y maniobras que operaban dentro
de la administracion de la ONU. La presién de la diplomacia
turca sobre el personal —probablemente mas fuerte sobre el
personal de alto nivel, responsable de la finalizacién de los
documentos— aparece de una manera evidente.

Estas acciones directas dentro de la ONU se prolongan
con presiones en las propias capitales de los paises de origen
de los expertos, empezando por Buenos Aires, donde se bus-
ca desautorizar las gestiones que el experto argentino estaba
impulsando en favor de la causa armenia. A los pocos dias del
debate sobre el punto 4 en la Subcomision, aparece en un dia-
rio argentino un articulo sobre la intervencién de Despouy,3!
en el que se informa que el representante del gobierno argen-
tino estaba tomando una posicién taxativa sobre el Genocidio
de los armenios. Curiosamente, el articulo, bien informado
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sobre el desarrollo de los debates en la ONU, no cita ninguna
agencia de prensa y no menciona sus fuentes. La informacion,
segun trascendera en los circulos diplomaéticos, se habia origi-
nado en medios allegados a sectores militares vinculados con
la pasada Dictadura, preocupados por sus buenas relaciones
con sus homoélogos turcos. La operacién tiene relativo éxito; la
Cancilleria argentina se siente obligada a hacer la aclaracion
de que Despouy hablaba en su calidad de experto y no como
representante del gobierno.

Esta campana se combina con una gestién directa ante
el Ministerio de Relaciones Exteriores, en Buenos Aires. El
argumento central utilizado para objetar la labor que llevaba
adelante Despouy era el de la amenaza del terrorismo: consis-
tia en afirmar que toda defensa politica de los armenios podia
alentar la posible comisién de atentados contra diplomaticos
turcos. El argumento tiene un peso considerable ante aquellos
responsables de la Cancilleria argentina que habian mante-
nido una relacién amistosa con el gobierno turco durante la
Dictadura. Estos logran parcialmente su objetivo, dejando a
Despouy en una posicién delicada ante sus colegas y en su
propio pais. Pero mas tarde la cuestion sera zanjada a favor de
Despouy, cuando es designado director de Derechos Humanos
de la Cancilleria, con rango de embajador.

Durante la sesién de la Subcomisién, los representantes
turcos multiplican también las acciones ante sus distintos
miembros. Sucede sobre todo con Whitaker, quien recibe la
visita de dos diplomaticos turcos llegados para disuadirlo de
seguir adelante con su estudio.

Los argumentos de Turquia

Después de estas primeras sesiones de la Subcomisién, el
gobierno de Turquia lanza otra campana, vasta y sistematica,
para diluir la tarea de los expertos. En los medios diploma-

ticos, la argumentacion utilizada se articula en torno de tres
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temas principales que aparecen en los documentos distribuidos
por sus funcionarios o en los discursos de sus representantes
designados.

El primer argumento es la negacién del Genocidio. Se reto-
ma la vieja tesis de que hubo un gran niimero de victimas arme-
nias y turcas en las circunstancias de la guerra, que por otra
parte hacia necesaria la deportacién masiva de los armenios,
sospechosos de ser desleales hacia las autoridades otomanas.

El segundo argumento es el peligro de fomento del terro-
rismo. Se senala que la elaboracién por la ONU de un infor-
me que impute a Turquia un genocidio legitimaria los actos
de venganza de organizaciones armenias contra diplomati-
cos turcos. Este argumento es blandido con insistencia ante
la opinién puiblica, sensibilizada por los actos de justicia por
mano propia que habian llevado a grupos armenios a asesinar
a diplomaticos turcos en el exterior. Whitaker y Despouy res-
ponderian que precisamente era la negacién del Genocidio lo
que mas alimentaba la biisqueda de acciones vengativas. Su
reconocimiento y condena eran, por el contrario, un primer
paso necesario para la paz y el acercamiento.

El tercer argumento esta referido a que el mandato del
relator especial no lo autorizaria —segun los representantes
turcos— a retomar la parte histérica del anterior Informe. El
argumento pretendia dar por cerrada la cuestion con el Infor-
me dejado en suspenso por el relator anterior Ruhashyankiko,
el que —como se vio— dejo6 disconformidad respecto de algu-
nos temas cruciales. Se soslayaba el hecho de que justamente
el mandato recibido por el nuevo relator era el de “revisar en
su totalidad y actualizar” el informe anterior que habia dejado
importantes definiciones en el tintero.

Una primera gestién del embajador turco Ercument Yavu-
zalp ante el director del Centro de Derechos Humanos, el aus-
triaco Kurt Herndl, poco después de las sesiones de la Subco-
mision, anticipa el agitado clima que se viviria alrededor del
tratamiento de la cuestion. Durante esta gestion, se destaca
fuertemente, entre otros temas, el mandato del relator especial.
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El embajador Yavuzalp sostiene que teniendo en cuenta los
pocos elementos nuevos en la materia, este estudio sobre el
Genocidio era inutil, portador incluso de consecuencias peli-
grosas.

Siguen intervenciones en varias capitales, en particular en
los paises de ciertos miembros europeos de la Subcomision. La
diplomacia turca tiene la esperanza de poder obtener resulta-
dos ante el relator especial en respuesta a sus acciones llevadas
a cabo en Gran Bretana. Por una gestion en el Foreign Office,
ésta pide una intervencién ante Whitaker con el fin de que se
retracte de los propésitos expuestos ante la Subcomision. Por
otra parte, Whitaker recibe en Londres la visita de Miimtaz
Soysal, académico turco que habia adquirido una gran noto-
riedad en su pais en el area de los Derechos Humanos y que
en 1994 sera por poco tiempo ministro de Relaciones Exte-
riores. Este explica las dificultades que planteara el informe
proyectado, y —segun el testimonio de Whitaker— le aconseja
vivamente abandonar sus resoluciones.

Estas presiones no alteran la firme determinacién de Whi-
taker de llegar hasta el final de la cuestién mas espinosa y no
dejar que se repitiera lo acontecido durante méas de cinco afos,
cuando presiones de toda indole lograron bloquear y diluir
el tema del Genocidio de los armenios. En tanto, durante los
meses que preceden a la 387 sesién de la Subcomision de 1985,
un buen ndmero de sus miembros reciben cartas individua-
les, folletos, e invitaciones a contactos personales. En la ONU,
diplomaticos turcos se acercan a la Secretaria para entregar
documentos sobre el problema armenio, reclaman el informe
Whitaker, quieren conocer su grado de avance, piden detalles
sobre su contenido, etc. El embajador Yavuzalp visita nueva-
mente a Herndl para exponerle una vez més el punto de vista
de su pais.

Una campana méas amplia incluye también a las embajadas
y misiones de Turquia en el exterior. A esto se suman invita-
ciones a Turquia a personalidades académicas y politicas para
avalar las peticiones de aquel pais de dejar de lado una cuestién
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que les molestaba en sumo grado. Mientras los diplomaticos
turcos se abocan a estas gestiones, comienzan a difundirse
numerosos libros, revistas y folletos a partir de comienzos de
1985, publicados por académicos destacados.3? Se trata de
trabajos editados en su mayoria en francés o en inglés, que
exploran diversos aspectos de la cuestion armenia. De presenta-
cién cuidada, estos escritos retoman, sin excepciones, las tesis
turcas desde una vision “realista” de las relaciones internacio-
nales o desde los canones de la historiografia oficial. Varios de
ellos se dedican sobre todo a mostrar que algunas afirmaciones
armenias se fundan en falsedades. Dichos trabajos firmados
por académicos son difundidos también para contrarrestar lo
que se percibe como una ofensiva internacional para instalar
el tema en la agenda publica, a propésito de las deliberaciones
que tendrian lugar en Ginebra.

La repercusién de la campaiia de Turquia en contra del
tratamiento del espinoso tema siembra interrogantes y temo-
res sobre la posibilidad de un nuevo naufragio. Pero la Sub-
comision se habia fortalecido y llevaba la voz cantante en
el sefialamiento de violaciones a los Derechos Humanos en
distintas partes del mundo. Aquellas cuestiones que la Comi-
sion no podia aprobar, por tratarse de un organismo en el
que estaban representados los Estados, la Subcomisién podia
abordarlas con mayor libertad, por el caracter independiente
de sus miembros.

Tratamiento y aprobacion del Informe Whitaker

Completada la primera etapa de exposiciones y deliberacio-
nes que tuvo lugar durante el 37° periodo de sesiones, al afio
siguiente, el relator Whitaker comunica al Centro de Derechos
Humanos que presentara su informe final ante la 38% sesion de
la Subcomisién que se reuniria entre los dias 5 y 30 de agosto
de 1985. Al entregar su informe a la Secretaria ya en el mes de
mayo, Whitaker da consignas precisas para que sea traducido
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a todos los idiomas de trabajo, publicado a tiempo y entregado
en primer lugar a los expertos de la Subcomisién.

El texto presentado por el autor incluia como anexo un
documento que relataba las presiones ejercidas durante la ela-
boracién del informe anterior sobre el Genocidio. Se trata del
testimonio de Theo van Boven sobre las maniobras para ocul-
tar el pasaje sobre el Genocidio de los armenios en el informe
redactado por el relator Ruhashyankiko.

El informe —“Versién revisada y actualizada del Estudio
sobre la cuestién de la prevencién y represion del crimen de
genocidio, elaborado por M. B. Whitaker”— aparece a tiempo
bajo la anotacién E/CN.4/Sub.2/1985/6, pero el anexo en cues-
tion no forma parte del estudio. El contenido del Informe es
rapidamente conocido por los medios. Gran cantidad de dia-
rios del mundo entero reaccionan, poco después de la apertura
de la sesién de la Subcomisién y senalan la novedad: esta vez si
se menciona explicitamente el Genocidio de los armenios.33

Varios representantes armenios, alertados por los medios,
pasan por la ONU en el transcurso de los debates, buscando
establecer contacto con los expertos y miembros de las repre-
sentaciones nacionales. Todos estos grupos y personas estan
animados por la misma voluntad de llevar adelante el informe
Whitaker.3*

Para llevar adelante su campana de informacion los grupos
armenios procuraron numerosos ejemplares de obras recien-
tes.?> Llegan decenas de telegramas a las Naciones Unidas,
sobre todo al Centro de Derechos humanos; organizaciones
armenias de la Didaspora respaldan la difusién de la batalla
diplomatica que se prepara en la ONU.

Estos medios que los armenios pudieron conseguir resultan
notoriamente menores que los disponibles por Turquia dentro
de la ONU, y en la Subcomisién en particular. La diploma-
cia turca se libra una vez mas a una expansiva estrategia de
presion antes de la apertura de la sesién: ya ocupa el lugar,
quiere ocuparlo sola y sin interferencias. Alerta, por ello, a los
servicios de seguridad de la ONU contra la participacion de las
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entidades y grupos armenios a los que adjudica la intencién de
perturbar y provocar disturbios. Una nota del director general,
Erik Suy dirigida con fecha 30 de julio a R. Neild, jefe de la
unidad de seguridad (Servicios generales) se refiere a “medidas
de seguridad para la préxima sesion de la Subcomisiéon con-
tra la discriminacién y para la proteccién de las minorias”.3¢
La demanda rinde sus frutos pues se dan consignas estrictas
de control y vigilancia, las que traban considerablemente los
trabajos del grupo armenio por los obstaculos que generan a
los desplazamientos de sus miembros.

Un tema clave: la eleccion de las autoridades de la
Subcomision

La eleccién del presidente de la Subcomisién da lugar a
una primera discusién. Debia ser elegido ese ano entre los
miembros del grupo de los paises occidentales.3” Pero con-
trariamente a la practica corriente por la cual los miembros
pertinentes presentan juntos un candidato elegido entre ellos
(designado luego para la presidencia de la Subcomisién por
aclamacién), el grupo se presenta sin acuerdo previo. El exper-
to Marc Bossuyt, de Bélgica, es apoyado por John Carey, de
los Estados Unidos. Whitaker presenta a Erica-Irene Daes, la
experta griega.

Lo que era, por norma, una sesiéon casi protocolar da lugar
a un intenso debate. Hay resistencia a elegir por votacion entre
Bossuyt y la senora Daes, conocida por enfoques anteriores que
la mostraban favorable a la posicién armenia. Luego de una
interrupcion de la sesion, se zanja la disputa con la eleccion de
Daes, luego del desestimiento de Bossuyt. Comentarios oficio-
sos sobre esta eleccion consideran entonces que bajo la batuta
de Daes, los debates sobre la cuestién del Genocidio podrian ser
mas equilibrados, teniendo en cuenta el peso de la delegacién
turca que participaba como observadora pero sobre todo en
este tema se hacia oir. La nacionalidad de cada experto, aunque
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no supusiera una representacion oficial, pesaba sin dudas. Y a
nadie escapaba que una griega al frente de la Subcomisién no
era lo que mas agradaba a los intereses del gobierno turco. Por
otra parte, el experto belga Marc Bossuyt era percibido como
muy cercano a la OTAN y ya habia manifestado sus reservas
en relacién con el Genocidio de los armenios.

Los otros miembros de la mesa son elegidos sin objeciones.
Entre ellos el relator encargado de elaborar el Informe de todo
el periodo de sesiones, C. L. C. Mubanga-Chipoya, de Zambia,
tendra un esmerado y decisivo desempeno en las deliberacio-
nes finales de la Subcomisién. Durante la primera sesién, se
adopta un orden del dia provisorio que incluye un temario de
amplio tratamiento: discriminacién racial, violaciones graves a
los Derechos Humanos, derechos de los detenidos, desarrollos
cientifico-tecnolégicos, el trabajo infantil, la promocién de los
Derechos Humanos en todos los niveles, los derechos de las
personas con discapacidad, etcétera.

Contenido del Informe Whitaker

El Informe Whitaker, listo para su tratamiento, queda ins-
cripto nuevamente en el punto 4 del orden del dia con el titulo
“Analisis de los hechos nuevos acontecidos en las areas que ya
han sido objeto de un estudio o una investigacion por parte de
la Subcomision”.

Al inicio ofrece un panorama histérico donde se identifican
causas y factores determinantes, un analisis de la Convencién
sobre el Genocidio que senala algunos aspectos como el etno-
cidio, el ecocidio, la destruccién de grupos politicos, el apar-
theid y, por ultimo, propuestas para la prevencion, el alerta
temprano, la creacién de una corte internacional de Derechos
Humanos, etc. Como estaba previsto, un capitulo histérico
menciona casos de genocidio en el siglo XX.

El parrafo 24 cita, entre otros, el caso de los armenios y se
inicia de la siguiente manera:
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[Arnold] Toynbee, al estudiar el desarrollo del genocidio,
decia que sus caracteristicas distintivas en el siglo XX son
que este crimen “se comete a sangre fria, por una orden
dada deliberadamente por quienes detentan un poder poli-
tico despético y que sus autores emplean todos los recursos
de la tecnologia y la organizacién disponibles para eje-
cutar completa y sistematicamente sus planes asesinos”.
La aberracion nazi desgraciadamente no ha sido el tnico
caso de genocidio en el siglo XX. Se puede mencionar
también la masacre de Hereros por los alemanes en 1904,
la matanza de los armenios por los otomanos en 1915-1916,
el pogrom ucraniano de 1919 contra los judios, la matanza
de los hutus por los tutsis en Burundi en 1965 y en 1972,
la masacre en Paraguay de los indios Aché antes de 1974,
la masacre que llevaron a cabo los khmers rojos en Kam-
puchea entre 1975 y 1978, y actualmente la masacre de los
baha'is por los iranies.

Notas al pie documentan y explicitan cada uno de los pre-
cedentes mencionados. Se transcribe a continuacién la nota al
paragrafo 24 referida al Genocidio de los armenios:3?

Segun céalculos fidedignos de personalidades indepen-
dientes y testigos presenciales dignos de fe, por lo menos
un millén, y posiblemente bastante mas de la mitad de la
poblaciéon armenia, habrian sido simplemente asesinados
o habrian hallado la muerte en las rutas (J. Mac Carthy
estima su nimero en 600.000 de 1.500.000; Lepsius en 1
millén de 1,8-2 millones). Esto esta corroborado por los
archivos estadounidenses, alemanes y britanicos y por los
informes de diplomaticos entonces asignados en el Imperio
otomano, incluidos los de su aliado, Alemania. El emba-
jador aleman, Wangenheim, por ejemplo, escribié el 7 de
julio de 1915, que “el gobierno persigue efectivamente su
objetivo; el exterminio de la raza armenia en el Imperio
otomano” (archivos de Wilhelmstrasse). Si bien el Gobier-
no turco siguiente contribuyé a llevar a la justicia a algu-
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nos responsables de las masacres, que fueron declarados
culpables, el Gobierno turco actual sostiene oficialmente
que no hubo genocidio a pesar de que durante los com-
bates el nimero de las victimas y de los que fueron dis-
persados, fue elevado; segiin €él, toda afirmacién contraria
es inventada. Véase, entre otras obras, especialmente las
del vizconde Bryce y A. Toynbee, The Treatiment of Arme-
nians in the Ottoman Empire 1915-1916, Londres, HMSO,
1916; G. Ghaliand y Y. Termon, Génocide des Arméniens,
Bruselas, Complexe, 1980; H. Morgenthau, Ambassador
Morgenthau's Story, Nueva York, Doubleday, 1918; J. Lep-
sius, Deutschland und Armenien, Postdam, 1921; saldra
préoximamente en Fayard, Paris; R. G. Hovanissian, Arne-
nia on the road to independance, Berkeley, Universidad de
California, 1967; Permanent Peoples’ Tribunal, A Crime
of Silence, Londres, Zed Press, 1985; K. Giiriin, Le dos-
sier arménien, Ankara, Sociedad histoérica turca, 1983; B.
Simsir y colaboradores, Armenians in the Ottoman Empi-
re, Estambul, Editorial Universitaria Bogazici, 1984; T.
Ataov, A brief glance at the “Armenian Question”, Ankara,
Editorial, 1984; V. Goekjima, The Turks before the Court of
History, Nueva Jersey, Rosekeer Press, 1984; Comisién de
Iglesias para Asuntos Internacionales, Armenia, the Con-
tinuing Tragedy, Ginebra, Consejo Ecuménico de Iglesias,
1984; Instituto de Politica Extranjera, The Armenian Issue,
Ankara, FPI, 1982; J. MacCarthy, Muslims and Minorities,
New York University Press, 1983; M. Vandemeulebroucke,
Report for the European Parliament’s Political Affairs Com-
mittee, 1985; V. Dadrian; The Genocide of the Armenians
in World War I and The Criminal Prosecution of Authors of
Genocide by Recourse to Domestic Penal Codes, de préoxima
publicacién.

El Informe de Whitaker resumia dos afios de intenso traba-
jo, recoleccion de archivos, revisiones bibliograficas y consul-
tas con especialistas. Se ve claramente que el autor no busco
resaltar al Genocidio de los armenios por encima de otros casos
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de crimenes de esta naturaleza sino colocar a todos ellos como
ejemplos de una progresién histérica atroz y aberrante. Pero
la mencién explicita de la negativa de Turquia a reconocer
los hechos historicos resenados desencadenaria una esperada
reaccion y el debate levantaria su tono e intensidad.

En la manana del 13 de agosto, después de las observacio-
nes preliminares realizadas por Kurt Herndl, y la ponencia de
introduccién de su informe realizada por Whitaker, quedaron
abiertas las deliberaciones. El soviético Vsevolod Sofinsky y
otros expertos protagonizan una nueva discusiéon sobre el orden
del dia, obligando a la presidente, la senora Daes, a retomar
otros puntos y diferir la discusion de fondo sobre el punto 4,
lo que permite a la delegacion turca ganar tiempo para ejercer
presiones en las distintas capitales de origen de los expertos.

La discusion del Informe de Whitaker

El analisis del punto 4 se realiza durante las intensas jor-
nadas de deliberacién que se desarrollan el 15, 16, 19 y 20 de
agosto de 1985. La mayoria de los expertos toman la palabra
para hacer comentarios elogiosos o criticos, segtn el caso,
sobre las consideraciones del Informe elaborado por Whitaker.
Pero un buen niimero de las intervenciones hacen referencia,
como era de esperar, al capitulo histérico y en particular al
parrafo 24, ya sea para reclamar su eliminacién (es el caso del
jordano Al-Khasawneh y de Chowdhury, de Bangladesh), para
pedir su modificacién con el fin de incluir las tesis turcas (es el
caso de Bossuyt, de Bélgica; John Carey, de los Estados Unidos;
Khalifa, de Egipto), para emitir dudas sobre la pertinencia de
ese parrafo e incitar a la prudencia (es el caso de Bhandare, de
India; Antonio Martinez-Baez, de México; Mazilu, de Rumania
y Vsevolod Sofinsky, de la URSS), para insistir en la validez
de los ejemplos citados (en el caso de la sefiora Daes, Grecia y
Deschénes, de Canada y Mubanga-Chipoya, de Zambia) y en
particular, el caso de los armenios (posiciones esgrimidas por
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Despouy, Argentina y Joinet, Francia). Ademas de expresar
ciertas reservas sobre el parrafo 24, algunos expertos critican
que no se hiciera mencién de otros casos, como las masacres
de palestinos (tal el caso de Dahak, de Marruecos y Sofinsky,
de la URSS y Khalifa de Egipto).

En Buenos Aires, mientras tanto, culminaban cuatro meses
de audiencias del juicio oral y publico a las Juntas Militares,
mas de ochocientos testigos habian desfilado por la Sala de
Audiencias de la Camara Federal de la Capital, en el Palacio
de Tribunales, brindando pruebas sobre la represion ilegal des-
atada en la Argentina durante la Dictadura. Despouy habia
tenido una participacién importante en contactar a los testigos
extranjeros que habrian de presentarse ante la CAmara Federal
en ese histérico juicio.?® Junto al embajador Horacio Ravenna
quien tuvo un importante desempefio en la Cancilleria, tuvie-
ron a cargo esa tarea y fue asi como llegaron a la Argentina
personalidades de renombre que habian prestado su solidari-
dad durante la Dictadura, o bien por sus funciones conocian las
actividades desarrolladas por los jerarcas militares que habian
gobernado. Tal fue el caso de Antoine Sanguinetti, ex jefe de
la Flota francesa, de Theo van Boven que habia sido director
de la Divisién de Derechos Humanos de las Naciones Unidas
en Ginebra y que perdiera su cargo como consecuencia de las
presiones ejercidas ante el secretario general de las Naciones
Unidas Javier Pérez de Cuéllar por el embajador de la dicta-
dura argentina ante las Naciones Unidas en Ginebra, Gabriel
Martinez,*? de Louis Joinet, el experto francés y hoy decano
de los expertos en Derechos Humanos y de Patricia Derian,
subsecretaria del Departamento de Estado durante el gobierno
de Jimmy Carter.

En Ginebra, una gran cantidad de ONG, que se pronun-
cian respecto del punto 4, insisten en la necesidad de una
mencion del caso incuestionable del Genocidio de los arme-
nios.! Tomando la palabra como pais observador, Turquia
desarrolla su versién oficial y repudia la reintroduccién de la
cuestién armenia, reiterando el argumento de que ello consti-
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tuiria, en su opinién, una justificacién del terrorismo contra
su pais.

Los otros casos de genocidio citados en el Informe son dis-
cutidos por los representantes de Burundi, Iran, Camboya y
Paraguay, paises aludidos en la secuencia de masacres ocu-
rridas en la historia y hasta esos dias. La Unién Soviética y la
OLP solicitan que se incluyan como “genocidio” las masacres
de palestinos por parte del ejército israeli.

Como conclusién del debate, el 22 de agosto, Whitaker
responde a los diferentes comentarios y a las criticas sobre el
contenido de su informe. Reitera alli sus propuestas en cuan-
to a la Convencién sobre el Genocidio y la prevencién de ese
crimen. Respecto del parrafo 24, y en particular sobre el caso
de los armenios, indica que utilizé fuentes irrefutables que
demuestran las masacres y la intencién de eliminar al pueblo
armenio. Cita fuentes oficiales turcas de la época, asi como
documentos de autoridades alemanas y austriacas aliadas de
los otomanos durante la Primera Guerra Mundial.

Whitaker termina su exposicién con una critica implicita a
los expertos que transigen con las presiones de los gobiernos.
Senala en su conclusién:

Para poder cerrar este capitulo de la historia, como todo el
mundo desea, hay que cerrarlo con honor. Si los expertos
no tienen valor para decir la verdad, entonces no sirve de
nada participar en los trabajos de la Subcomisién. Esta
tiene el deber de proteger no a los gobiernos sino a las
victimas.*?

Luego de la intervencién del relator especial, la presidenta
cierra el debate sobre el punto 4. El embajador turco ante los
organismos de las Naciones Unidas en Ginebra, que participa
de las sesiones, pide la palabra después del cierre y protesta
con vehemencia contra la negativa de la presidenta —ratificada
por la Subcomision— de reabrir las discusiones. Después de
ese incidente el relator Mubamga-Chipoya acepta no obstante
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dar curso a su intervencién con un documento escrito entre-
gado unos dias mas tarde,*? en el cual se desarrolla la argu-
mentacién conocida de los representantes turcos y se hace un
cuestionamiento directo al relator especial, por el contenido
de su presentacion.

La aprobacion, rodeada de controversias

Las largas discusiones mantenidas sobre el Informe Whi-
taker, la firmeza de la posicion de varios de los expertos y
la carga politica de todo el debate permitian presuponer que
habria grandes dificultades para la adopcién de una resolucién
aprobatoria sobre este estudio.

De hecho, se presentan dos proyectos de resolucion, iden-
tificados como “L.15” y “L.16”.44 En el L.15, se toma nota del
informe, se felicita y agradece al relator y se recomienda que
los Estados miembros aceleren la ratificacion de la Convencién
sobre el Genocidio. En el L.16, cierto nimero de propuestas y
recomendaciones contenidas en el informe son elevadas a la
Comisién de Derechos Humanos; entre ellas la modificacion
de la Convencién sobre el Genocidio y la creacién de una Corte
de Derechos Humanos con competencia penal internacional.
El experto canadiense Jules Deschénes presenta las dos resolu-
ciones con el copatrocinio de Mubanga-Chipoya, de Tanzania
y George, de Nigeria. Estas son sometidas a discusién el 28 de
agosto por la tarde.

Pese a que en la intencién de los autores ambas resoluciones
estan vinculadas, la primera es tomada en consideracién en
primer lugar y desata un intenso debate en el que varios exper-
tos tratan de reducir el alcance del Informe. Se discute sobre el
alcance de las felicitaciones a su autor, que no todos compartian.
El experto jordano Awn Shawkat Al-Khasawneh, propone con
insistencia una enmienda que equivale a una desaprobacién del
informe por la Subcomisién. El debate se profundiza, la tensién
sube y la discusiéon adquiere por momentos claros signos de
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confrontacion. No sdlo fracasaria el informe sino que ademas
se crearia un nefasto precedente segtn el cual la Subcomisién,
compuesta por expertos, en vez de apoyar y alentar sus estudios
podria desacreditar a sus autores y rechazar su contenido. La
discusion fue tan confusa que, por momentos, algunos expertos
pudieron creer que el jurista canadiense, autor de la propuesta,
aceptaba las enmiendas que impulsaba el experto jordano. La
sesion se prolongé media hora mas de lo previsto y aunque la
decision previa habia sido la de concluir el tema con la adop-
cién de la resolucién, esa noche, a mas tardar, dada la aspereza
de las discusiones, lo avanzado de la hora y en vista de que los
intérpretes comenzaban a retirarse de sus cabinas, la presidenta
del cuerpo difiri6 la continuacién del debate.

Al término de esa acalorada sesion, considerando el nimero
y el tenor de la las criticas, la resolucién parecia condenada al
fracaso. Cundia ya una gran desazon en las organizaciones de
Derechos Humanos y representantes de comunidades armenias
que mas habian bregado por un pronunciamiento explicito.
Despouy relata:

Mientras recogia los documentos de mi banca se acercé
Joinet y le pregunté, mirando el rostro apagado y sombrio
de decenas de armenios inmoviles, distribuidos entre el
publico:

—Louis, y ahora ¢como le explicamos esto a los armenios?
Joinet, que gozaba de un alto prestigio y merecida reputa-
cién por haber logrado importantes conquistas en la lucha
de los Derechos Humanos, me dijo, casi sin pensar:
—Leandro, hay que explicarles que no siempre se gana.
—cJustamente a los armenios? —le respondi—, ¢que son
quienes siempre han perdido?

Pero no estaban todas las cartas echadas. Por la noche,
durante una entrevista con el grupo armenio y luego de contac-
tos con algunos expertos, Despouy acepta preparar y defender
una solucién de compromiso. Fue una circunstancia fortuita la
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que favorecio su concrecion. Esa noche, mientras cenaba con
miembros de la Didspora Armenia, entraron en el restaurante
cuatro expertos de la Subcomisién que a lo largo de los deba-
tes habian mantenido posiciones muy firmes, oponiéndose a
la aprobacion de la resolucién si no se incluia la enmienda
propuesta por Al-Khasawneh. El encuentro duré largo rato
e incluso pudieron incorporarse a €l sus acompanantes. Los
expertos se mostraron sensibles ante la reiterada frustracion
que significaria para la Didspora y el pueblo armenio continuar
silenciando el Genocidio y también, con respecto al argumento
de que reprobar en una resolucion el desempefio de un colega
significaria la creacién de un precedente adverso que atenta-
ria contra el interés y la vocacion de los expertos de realizar
estudios, ya que su obra y su reputacién podrian resultar facil-
mente dafiadas. Tan s6lo una expresion peyorativa en el texto
de una resolucién, habria sido suficiente para lograrlo. En
concreto, el Informe deberia aprobarse sin ninguna mencién
que cuestionara el desempeno o la labor del relator, a lo que,
en principio, los expertos Carey de los Estados Unidos y Mur-
lidhar Chandrakant Bandhare de la India, accedieron, aunque
este tltimo sefialé que lo maximo que podia hacer a favor del
proyecto de resolucion era no participar en la votacién. De
hacerlo, habria de votar en contra.

Al dia siguiente, antes de la sesion del 29 de agosto, Despouy
toma contacto con la presidenta de la sesion, senora Daes, para
prevenirla de que pediria la palabra a fin de reabrir el debate de
la resolucién sobre nuevas bases, y dialoga con otros expertos,
con el objetivo de establecer un clima mas constructivo entre
los colegas. Al tomar la palabra insisti6 en los méritos del rela-
tor pero, sobre todo, advirti6 a sus colegas el grave precedente
y el riesgo que significaba cercenar aspectos importantes de la
obra de los expertos, como habia ocurrido con el parrafo 30,
o bien su descalificacion en el propio texto de la resolucion.
Propone un nuevo preambulo de la resolucién; la discusion
recomenzaria sobre nuevas bases; se discutirian y enmendarian
los parrafos siguientes, algunos luego de votaciones.
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Finalmente, en una secuencia rapida, la propuesta permitié
que la resolucién parcialmente modificada fuera sometida a
votacién y aprobada por 14 votos a favor, 4 abstenciones y sélo
un voto en contra. Se abstienen Alfonso Martinez, de Cuba; Al-
Khasawneh, Jordania; Chowdhury, de Bangladesh y Dahak, de
Marruecos. El voto en contra es el del experto ruso Sofinsky. Si
bien el resultado de la votacién era claro y contundente, para
el publico que seguia expectante los debates cundia la confu-
sion original; la mayoria desconocia el contenido y alcance de
las enmiendas que se habian introducido; ademas no se tenia
certeza sobre el resultado final y los armenios no podian creer
que el resultado favoreciera su causa.

Era tan ostensible la inquietud y la ansiedad que reinaban,
que la presidenta dispuso un cuarto intermedio e interrumpi6
por quince minutos la sesién. Despouy sali6é del recinto y se
encontroé en el salén con un numeroso grupo de observadores
armenios que no se convencian de que aquella resolucién era
la que llevaban mas de medio siglo esperando. Lo tinico que los
convenci6 fueron las palabras del embajador turco Erciiment
Yavuzalp quien, en forma imprevista se acercé a Despouy y
le dijo frente al grupo: “Lo que usted acaba de hacer, puedo,
por mi parte, como diplomatico, admitirlo, e incluso felicitar-
lo por su habilidad, pero el pueblo turco no se lo perdonara
jamas”.

Analizando algunos aspectos de aquella sesién que, sin que
en ese momento se advirtiera tendria un caracter historico tras-
cendente, se observa en primer lugar que, aparte de Whitaker
—que por razones éticas no participé en la votacién— varios
miembros, entre los 26 que integran la Subcomisioén, tampoco
lo hicieron; algunos, como suele decirse en la ONU, “votaron
con los pies”, es decir se retiraron del recinto y regresaron
minutos después de reanudada la sesion: tal fue, por ejemplo,
el caso de Bandaré de la India; el de Califa, de Egipto, conoci-
do por su moderacion, pese a los vinculos de su pais con Tur-
quia. Las abstenciones podian tener su explicacién; el cubano
Alfonso Martinez para no distinguirse de su colega de la URSS
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se abstuvo. Otros lo hicieron por su cercania a Turquia; tales
podrian ser los casos de Al-Khasawneh, Chowdury de Bangla
Desh, o el marroqui Dehak que se abstienen y no votan en
contra a pesar de haber sido los principales impulsores de la
supresion del parrafo 24.

El mas sorprendente es el voto negativo del experto soviéti-
co sefnalado por varios diarios, entre otros Le Monde; Sofinsky
conocia perfectamente las implicancias que tenia la votacién
del informe Whitaker y no ignoraba sobre todo su significa-
cién para los armenios. Durante el debate general no se habia
expresado claramente sobre el Genocidio de los armenios, sal-
vo por casualidad y alusién, en respuesta a una intervencion
del representante pakistani.*> En todo el mundo se hacen oir
criticas y protestas a las autoridades soviéticas. Sofinsky habia
actuado con los reflejos de los afios de Stalin, en resguardo de
que no se abriera la cuestion del Genocidio a interpelaciones
sobre el destino de varias comunidades nacionales y colecti-
vidades dentro de la URSS. Habia ignorado, por otro lado, los
sentimientos de la poblacién de una de las Republicas de la
Unioén: la Armenia soviética. También vio frustrada su carrera
en la diplomacia de su pais, que por entonces se acomodaba a
los nuevos tiempos de la Perestroika iniciada por Mijail Gor-
bachov. Lejos estaba de pensar, uno de los mas habiles diplo-
maticos de la era soviética, que habia transitado con maes-
tria los distintos escenarios de la vida internacional, que poco
tiempo después su carrera habria de terminar en la embajada
de Burundi, en el corazén de la regién de los Grandes Lagos
en Africa central.

El voto muy explicito de la mayoria indica la posicion de la
Subcomisién en cuanto al tema que habia pasado a ser el cen-
tro del debate sobre el informe, el Genocidio de los armenios.
Por esta resoluciéon,?® y pese a todas las presiones, las manio-
bras, las discusiones, el Informe Whitaker estaba pasando a
formar parte, desde ese momento, del patrimonio de la ONU.
Era el fin de una batalla diplomatica que no tenia preceden-
tes, la conclusiéon alcanzada sobre un tema que enturbiaba la
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atmosfera de la Subcomisién desde varias semanas atras. Era
un tema que contenia una fuerte carga politica y que estaba
marcado por el peso de la historia.

Las ultimas discusiones

Luego del éxito de la primera resolucion (L.15), el destino de
la segunda (L.16) parece definido. De entrada, y sobre la base
de cuestiones de procedimiento, algunos expertos proponen no
analizarla pero no son seguidos por la mayoria. Finalmente,
se entabla la discusién pero se empantana en detalles sobre
las propuestas contenidas en el documento, especialmente las
que tienden a introducir cambios en la Convencién sobre el
Genocidio. Por otra parte, en el transcurso de los debates de la
manana, se abre paso una idea; es adelantada por detractores
del parrafo 24 del informe (sobre todo Chowdhury), y con-
siste en no transmitir el Informe Whitaker a la Comisién de
Derechos Humanos. La discusién sobre la resolucion dista de
haber terminado al cierre de la sesién de la manana de aquel
29 de agosto de 1985.

Al retomar la sesién, en la tarde, se nota rapidamente que
varios de los expertos quieren poner fin a la discusién sobre
el Genocidio. Los expertos han tenido tiempo de consultarse
durante la pausa: los que se oponen al envio del informe a la
Comision se unen a los que rechazan las propuestas conteni-
das en la resolucién L.16. De alli deriva un acuerdo para que
la discusion de esas propuestas se difiera a otra sesién. Dicha
decisién convenia por otra parte a la totalidad de los exper-
tos, preocupados por la duraciéon excepcional de los debates
dedicados a un solo dossier, en detrimento de algunos otros,
e interesados en contar con algiin tiempo para otros temas.
Cuando se deja de lado la resolucién, nadie sospecha que la
discusién sera retomada pronto.

Suponer entonces que el debate sobre el Informe Whitaker
estaba cerrado era no tener en cuenta la determinacién de la

116 EL DERRUMBE DEL NEGACIONISMO



diplomacia turca, que trataria de disminuir, a cualquier pre-
cio, el alcance de la mencion sobre el Genocidio de los arme-
nios. Durante la altima sesion, el viernes 30 de agosto, en el
analisis del informe general de la Subcomisién, que contenia
el resumen de las intervenciones realizadas sobre el punto
4,47 la discusion sobre el parrafo 24 del Informe de Whitaker
vuelve a surgir, se prolonga y adquiere una vez mas un tono
aspero y dramatico. Los expertos partidarios de la eliminacién
del parrafo 24 (Al Khasawneh, Chowdhury) se empefian en
querer inscribir en el informe general de la Subcomisién que
su oposicién en los debates representaba a la mayoria. Otros
(Bossuyt, Carey) —siempre a propésito del parrafo 24—, pro-
ponen alteraciones al texto que iban en esa misma direccion
y por su insistencia parecen buscar una confrontacion con el
relator de la sesién, Mubanga-Chipoya. Este se niega a ceder
a esas presiones pero acepta, para poner fin a las discusio-
nes, que el acta de la sesién en curso se anexe a su propio
informe, esto es al Informe General de la Subcomisién, por
él elaborado.*®

Las discusiones se prolongan de manera inusual en la alti-
ma sesion y abrevian el tiempo que debia dedicarse a otros
puntos antes de la clausura de las deliberaciones. Este denoda-
do esfuerzo de los representantes turcos hasta tiltimo momento
contra el Informe Whitaker se explica a la luz de la significa-
cién que habia adquirido su aprobacién. Quedaban atras los
ingentes esfuerzos de la delegaciéon turca por evitar que esa
tarea culminara con un documento de esas caracteristicas.

La determinaciéon mostrada por los representantes turcos
indica el parecer que adoptan respecto del Informe Whitaker, al
que descalifican llamandolo “el informe armenio”. No pudieron
obtener la eliminacion del parrafo 24 ni lograron hacer pasar
una enmienda que reprobara el informe, por lo que sus esfuer-
zos se destinaron a neutralizar sus efectos. S6lo obtuvieron
como resultado que las recomendaciones tendientes a reforzar
la Convencién sobre Genocidio o mejorar su aplicacién, no
pudieran ser tomadas en cuenta en forma expresa.
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Inmediatamente después de su regreso de Ginebra, Despouy
dio una conferencia a los organismos de Derechos Humanos
y a los integrantes de la comunidad armenia. Explicé algu-
nos aspectos intimos de este extenso debate y precisé que los
argumentos del gobierno turco para denostar el contenido del
informe y el proceso de adopcién se centraron en tres ejes:
primero, en la divergencia de opiniones entre los expertos que
se verifico durante la discusién del Informe. Este hecho era, sin
duda, cierto, pero no estuvo referido especificamente a la nega-
cién del Genocidio sino a la competencia de la Subcomisiéon
para abordarlo, a la oportunidad y, sobre todo, a los riesgos
que implicaba el reconocimiento de un hecho que ofrecia la
tenaz oposiciéon no soélo de la diplomacia turca sino también
de sus principales aliados. A ello se sumaba la oposicién de
muchos paises que temian la apertura y posible revisién de
hechos dramaticos, similares, de su propia historia.

El segundo argumento se centraba en que el Informe no
habia sido aprobado y que la Subcomisién se habia limitado
a “tomar nota”. Sin embargo, ésta es la férmula de rigor que
utilizan tanto la Comisién como la Subcomisién para referiri-
se a los informes que hubiesen sido objeto de tratamiento en
sus respectivos ambitos. De esta forma se pretende soslayar
el sentido del complejisimo debate procesal que tuvo lugar a
lo largo de la sesién de la Subcomisién y que fue, quizas, el
mas prolongado y dramatico de toda su historia. Mas alla de
las pasiones que despertaba la mencién del Genocidio en el
informe, las dos resoluciones que se presentaron contenian
cuestiones de enorme trascendencia: la primera centrada en
el informe y la segunda en sus recomendaciones.

Esta altima incluia nada més ni nada menos que la reforma
de la Convencion sobre Genocidio, para hacer mds efectiva su
aplicacion, y la creacion de un “tribunal criminal internacional”,
adelantdndose asi mds de quince arios a la efectiva creacion de la
Corte Penal Internacional. Evidentemente, por entonces el mun-
do no estaba dispuesto a emprender semejantes avances en el
combate a la impunidad de las graves violaciones a los Derechos
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Humanos, como tampoco lo habia estado nuestro propio pais
hasta ese momento. Prueba de ello es que, no obstante haber
adherido a la Convencién contra el Genocidio, en nuestro pais
la tipificacién de ese crimen entré y salié del Cédigo Penal
argentino con enorme facilidad y lo tinico cierto es que, en los
momentos en que mas se la necesitaba (durante las distintas
dictaduras), siempre estuvo ausente. Este ejemplo nos anticipa
la dimensién sustantiva de lo que estaba en juego (reformar la
Convencion para hacerla mas efectiva), pero la discusién proce-
sal se situd, sobre todo, en la descalificaciéon del informe a través
de una enmienda a la primera resolucién (L.15) que intentaba
reprobarlo. De esta manera, la aprobacion de la Resolucion
enmendada se transformaba en una reprobacién del Informe.

En el debate del 28 de agosto se verificé que resultaba impo-
sible la aprobacion de las dos resoluciones, por lo que pre-
ferimos sacrificar la segunda y centrar nuestros esfuerzos
en derrotar la mocién que reprobaba el Informe y hubo
momentos en los que muchos sintieron —sobre todo duran-
te el debate nocturno— que el combate estaba perdido.

De alli que tiene importancia primero, la reapertura del
debate a la manana siguiente, porque de lo contrario se podia
entender que los dos proyectos de resolucién habian naufraga-
do. (No olvidemos que la prensa internacional seguia dia a dia
este debate y hacia sus propias interpretaciones.) En segundo
lugar la aceptacién de la introducciéon de una enmienda que
trasladara la mencién genérica de las recomendaciones del
Informe al primer proyecto de resolucién (y, de esta manera,
se podia renunciar a la presentacién del proyecto de resolucién
L16, que las contenia en forma taxativa). Tercero, aceptar la
votacion del proyecto de resolucion sin la incorporacién de
la enmienda que lo reprobaba, por la mencién contenida en
el paragrafo 24 del informe, situaba la propuesta en el interés
comun de los relatores de no verse castigados en el futuro por
el golpe de sus propios argumentos. De esta manera se cierra la
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puerta a la posibilidad de que la propia Comisién de Derechos
Humanos —donde impera una légica estatal mas acentuada y
se vigila con celo y cierto temor la independencia de los exper-
tos—, introduzca enmiendas letales a sus informes.

Las reglas de la diplomacia indican que si no se destaca, al
menos se agradece la labor del relator. En este caso, la propues-
ta que formul6 Despouy, y que se aprobé, suprimia la enmienda
reprobatoria propuesta por el experto jordano Al Kasawanew
pero, al mismo tiempo, “tomaba nota” del estudio del relator
especial y le expresaba “sus agradecimientos y felicitaciones”
por sus propuestas.

La estructuracion de la propuesta se apoyé en la tnica y
ultima posibilidad de zanjar el debate y salvar el Informe, por-
que quienes estaban en contra del paragrafo 24 nunca habrian
votado a favor de una resoluciéon que agradece y felicita al
experto que lo incluyé6 en el Informe. Pero podria hacerlo —en
forma genérica— con respecto a las recomendaciones que for-
mula, mas alla de no estar dispuesto a aprobarlas en forma
especifica mas aun, si se sometian a consideracién o a aproba-
cién en un proyecto separado. Al mismo tiempo, “tomar nota”
era la aplicacion de una férmula de rigor que, como dijéramos,
clausuraba la puerta a cualquier mencion peyorativa de la pro-
pia labor de los expertos, cosa que a todos convenia.

El tercer eje de la argumentacion turca sostenia que la Resolu-
cién aprobada no disponia que el Informe se transmitiera a las
instancias superiores de la Subcomision, esto es, la Comisién de
Derechos Humanos y el Consejo Econémico y Social (Ecosoc).
Esto era cierto pero, al mismo tiempo, irrelevante, puesto que el
Informe completo de los trabajos de la Subcomisién fue someti-
do a la consideracién de la Comisién en su Periodo de Sesiones
de febrero-marzo de 1986, donde las menciones al estudio y los
intensos debates anteriores y posteriores a la adopcion de la Reso-
lucién aparecen consignados en extenso. Es importante destacar
que esa omision fue deliberada. Los expertos sabian que las con-
diciones para incluir la mencién del Genocidio de los armenios
en un informe de la Subcomisién eran muy complejas, pero in-
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comparablemente menos adversas que en ambito de la Comision.
De todos modos, las posibilidades de abrir un debate sobre el
tema del Genocidio y, en particular sobre el Informe de Whitaker
estaban abiertas en el seno de la Comision cuando ésta exami-
nara el informe general de la Subcomision. Sin embargo, ni la
diplomacia turca ni sus aliados decidieron abrir el debate en 1986
como lo habian hecho en 1974 y 1979 para denigrar con éxito el
proyecto de informe del experto ruandés Nicodeme Ruhashyan-
kiko antes de que fuese aprobado por la Subcomisién. Paradéji-
camente, hubo sélo dos menciones, en este caso positivas —las
de Bélgica y Austria— pidiendo que las propuestas especificas
del relator fuesen sometidas a consideracion de la Comision.

Por tiltimo, es importante destacar que las fuertes presiones
reejercidas por Turquia sobre el Gobierno argentino, que cues-
tionaban incluso la permanencia de Despouy en la Cancilleria,
se esfumaron tan pronto el presidente Alfonsin anuncié a la
comunidad armenia en la Argentina que habia dado instruccio-
nes expresas a la delegacién argentina —que también integraba
Despouy— de apoyar el reconocimiento del Genocidio de los
armenios en el seno de la Comision de Derechos Humanos, si
se abria el debate.

El informe final de la Subcomisién*® presentado a conside-
racion de la Comisiéon de Derechos Humanos en 1986, ademas
del resumen de los debates que habian tenido lugar en el seno
de aquélla, contenia la Resolucion 1985/9 que “toma nota” del
estudio del relator especial Benjamin Whitaker y le expresa
sus agradecimientos y felicitaciones “por sus propuestas”. De
esta forma, el largo tanel de aprobaciones y otras peripecias
culmina con una decisién de la Comisién que en 1986 aprueba
el informe final de la Subcomisién.

La prensa internacional siguié con atencion el destino del
Informe Whitaker. En un gran namero de paises, se resaltan
los resultados de las deliberaciones de la Subcomision y la
trascendencia de su resolucién final.>® El Centro Armenio de la
Republica Argentina publica una solicitada en los principales
diarios senalando que esta resolucién:
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[...] pone de manifiesto la toma de conciencia de la comu-
nidad internacional con respecto al crimen de Genocidio
y concluye uno de los capitulos mas polémicos de nuestra
historia reciente sobre el reconocimiento internacional del
Genocidio de los armenios.

Ya no deberian caber dobles interpretaciones sobre los
hechos histéricos acontecidos en la peninsula de Anatolia en
1915; no muchos en ese instante apreciaron la importancia de
lo que habfa ocurrido en las reuniones de Ginebra. La lucha por
la verdad, la memoria y la justicia habia ganado una batalla, se
habia fijado un nuevo precedente juridico de vastos alcances
histéricos y politicos a nivel internacional.

Impacto juridico y politico del Informe Whitaker

El Informe Whitaker, ademas de su enorme contribucién
para el reconocimiento de la Causa Armenia, plantea grandes
lineas orientadoras en el tratamiento de la prevencion y el
castigo de los genocidios en el mundo. Resefia, en su tercera
parte, los “progresos futuros y posibles vias para avanzar” en
la implementacién de la Convencién sobre el Genocidio. Al 1°
de mayo de 1985 eran 96 los Estados que la habian ratificado.
Faltaba un pais fundamental: los Estados Unidos, que pese a
abogar por el avance en la proteccion juridica de los Derechos
Humanos, se negaron siempre a aceptar la subordinacion de
sus leyes nacionales a un compromiso internacional.

El relator Whitaker sefiala por ello en el informe que “una
iniciativa de los Estados Unidos seria bien acogida”, recordando
opiniones favorables en tal sentido de los presidentes Truman,
Johnson, Nixon, Carter y Reagan. También recomienda a los
Estados la ratificacién de la Convencién de 1968 sobre impres-
criptibilidad de los crimenes de guerra y de lesa humanidad.

El hecho es que aunque la Convencién sobre Genocidio
habia estado en vigor desde el 12 de enero de 1951, era dificil
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cuantificar sus efectos comprobables, mientras continuaban
acumulandose demasiadas pruebas de que en diversas partes
del mundo se seguian cometiendo actos de genocidio. Por lo
tanto, era indudable que la Convencién habia fijado un prece-
dente necesario y fundamental, pero resultaba insuficiente y
era preciso impulsar una evolucién para que no fuera tan sélo
una declaracién de principios, invocable pero no aplicable.

El Informe manifiesta, en tal sentido, la importancia de que
el impulso histérico del espiritu de unidad internacional contra
el genocidio que se puso de manifiesto en el Juicio de Nurem-
berg y en la Convencion no claudique ni decaiga. Y advierte
que el hecho de que no se adopten disposiciones juridicas inter-
nacionales en la materia, podria amenazar la paz, obligar a
las naciones a tomar medidas unilaterales exasperadas (como
el secuestro de Adolf Eichmann en la Argentina en 1961 para
juzgarlo en Israel por actos de genocidio), “o a dar pretexto a
la violencia deplorable de las represalias terroristas”.

Se refiere concretamente, en una nota al pie, a los “mas de
50 diplomaticos turcos, inocentes sin duda de cualquier posi-
ble participacién en el trato que el Imperio Otomano dio a los
armenios, (que) han sido asesinados por terroristas”. Por eso es
que “la reforma de las medidas internacionales juridicas para
luchar contra el genocidio serfa una forma muy constructiva
de cortar el apoyo al terrorismo”.

En una entrevista periodistica Despouy reconocié que uno de
los temas mas delicados y que mas le preocupaban en aquellos
anos, era precisamente, el argumento que con tanto vigor esgri-
mia Turquia, de que el reconocimiento del Genocidio habria de
engendrar mayor violencia y constituir un incentivo para los
jovenes armenios que se habian lanzado a la justicia por mano
propia —o bien llevando a cabo grandes atentados— y de la cual
habian sido victimas un gran nimero de diplomaticos turcos.
El argumento era serio y de peso, reconoce Despouy:

[...] siempre abrigué la conviccion de que sdlo el recono-
cimiento del Genocidio podria ayudar a curar las profun-
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das heridas que las matanzas habian provocado y que el
silencio posterior no habia hecho otra cosa que exacerbar.
Resulto6 alentador constatar que luego de aquella histérica
sesion de 1985 no se registré un solo atentado por la Dias-
pora armenia. Por el contrario, el negacionismo y la in-
tolerancia continuaron cobrando victimas, como fue el
caso del asesinato del escritor y periodista Hrant Dink en
Estambul en enero de 2007, o el de centenares de intelec-
tuales turcos perseguidos o empujados al exilio por el sélo
hecho de bregar por el reconocimiento de la verdad his-
torica.

Whitaker en Buenos Aires: su testimonio

Un ano después de conocido el Informe, en diciembre de
1986, el britanico Benjamin Whitaker realiza una visita a Bue-
nos Aires y ofrece un testimonio de singular valor histérico:

Quisiera expresar mi admiraciéon y mi agradecimiento al
gobierno argentino por su apoyo a los Derechos Huma-
nos y especialmente a mi amigo Leandro Despouy. Ojala
hubiese mas paises y mas expertos como éstos.

En referencia a la labor de la Subcomisién senala:

[...] con relacién al Genocidio de los armenios, realmente
hice muy poco y lo que hice debia haberse hecho hace
mucho tiempo y el éxito que se logré fue un buen ejemplo
de la cooperacién angloargentina. Ninguna persona impar-
cial que haya estudiado la evidencia del Genocidio puede
dudar de que un 40% de la poblacién armenia fue victima
del mismo. Ademas, la evidencia ha sido corroborada por
los diplomaticos de Alemania y de Austria, que eran aliados
de Turquia en esa época y por los juicios que se les siguie-
ron a algunos de los culpables, aunque hoy en dia ya han
sido olvidados.
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Whitaker lanza entonces una exhortacién elocuente:

La lucha del pueblo armenio en pro de la verdad y de la
justicia es parte de la lucha de toda la Humanidad en pro
de los Derechos Humanos. Un poeta inglés dijo: “Ningtn
hombre es una isla y cuando suenen las campanas de la
muerte, no preguntes para quién suenan, suenan para
todos”. En el mismo sentido, la tragedia de los armenios,
de los judios, no son cosas aisladas, sino que conciernen
a todo el mundo.

Por lo tanto, sugiero que los armenios se unan en coalicion,
para lucha a favor de los Derechos Humanos de todos los
pueblos del mundo [...] El mejor homenaje que pueden
rendir a las victimas del Genocidio de los armenios, es
tratar de lograr que en el futuro se impida una repeticién
de cualquier genocidio. Pero, en contraste, si no hacemos
nada o no hacemos lo suficiente, el riesgo es que esto se
pueda repetir en el futuro.”!

Las acciones por el reconocimiento del Genocidio de los
armenios se desarrollaron a partir de entonces en el contexto
internacional del fin de la Guerra Fria. Los profundos cambios
operados hacia fines de los anos ochenta y comienzos de los
noventa propiciaron una reapertura del dossier contra el negacio-
nismo turco en un mundo que empezaba a regirse segin lineas
divisorias de fuerzas e intereses y coordenadas diferentes. Lue-
go del Informe Whitaker, distintos paises empezaron a aprobar
leyes de reconocimiento oficial del Genocidio de los armenios.

Por otra parte, la desaparicion de la Unién Soviética da
paso a la recuperacion de la independencia de la Republica
de Armenia, el 21 de septiembre de 1991. Ello supone para el
pueblo armenio y para la comunidad internacional otro reen-
cuentro entre los principios de autodeterminacion de los pue-
blos e igualdad juridica de los Estados. Hacia fines del siglo
XX, de los siete millones de armenios censados, casi la mitad
vivia en la didspora, principalmente en el continente americano
(un millén), Medio Oriente y Francia.
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En tercer lugar, el reconocimiento internacional del Geno-
cidio de los armenios serda un fundamento para el desarrollo de
una nueva dimensién de los Derechos Humanos, la elaboraciéon
y formalizacién juridica del derecho a la verdad como derecho
autéonomo, vinculado a la paz e inherente a la biisqueda de la
justicia.

Leandro Despouy y el Derecho a la Verdad

En esa tarea seguira comprometido Leandro Despouy desde
entonces, abocado a cuestiones humanitarias con un fuerte
predominio de actividades vinculadas a paises en crisis y en
las negociaciones internacionales tendientes a la resolucién
de conflictos.

Durante los afios noventa cumplira una delicada misién
como adjunto de Dante Caputo, representante especial de los
secretarios generales de las Naciones Unidas, Boutros Boutros-
Ghali y de la Organizacién de Estados Americanos, Jorge Bae-
na Soares en la misién conjunta de la ONU y OEA para Haiti
y tendra participacién activa en las negociaciones que culmi-
naron en 1993 con el regreso al pais del entonces presidente
constitucional Jean Bertrand Aristide, mediacién realizada
durante el periodo mas algido de la crisis haitiana. Alli, atra-
vesara los dias mas dificiles de su vida, sorteando toda clase
de acechanzas e incluso un intento de envenenamiento que lo
tuvo al borde de la muerte en la capital haitiana.

Entre 1997 y 1998 asesor6 al gobierno paraguayo, en cali-
dad de experto del AcNUDH, para la elaboracién de politicas
publicas y en particular la adecuaciéon del derecho interno a
las normas y principios contenidos en los distintos convenios
y tratados internacionales suscritos por ese pais. Dos anos des-
pués, participé también de las negociaciones para evitar la
interrupcion del proceso democratico en el Paraguay, amena-
zado en ese entonces por las actividades golpistas del general
Lino Oviedo.
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En 2001, Despouy llega a la presidencia de la Comisién
de Derechos Humanos, maximo 6rgano politico de Derechos
Humanos de las Naciones Unidas del cual es relator especial
luego de haber presidido también, diez afnos antes, la Subco-
misiéon de Prevencion de Discriminaciones y Proteccién a las
Minorias (luego rebautizada como Subcomisién de Promocion
y Proteccién de los Derechos Humanos), el 6rgano de expertos
en Derechos Humanos de las Naciones Unidas. En 2006 se
ingresa en una nueva instancia con la creacién del Consejo
de Derechos Humanos en reemplazo de la Comision, en el
marco de la reforma de las Naciones Unidas. Despouy es el
unico diplomatico que ha presidido los dos maximos érganos
de Derechos Humanos de la ONU.

Ademas de sus funciones como presidente de la Auditoria
General de la Nacion, que es el maximo 6rgano de control inde-
pendiente con que cuenta la Argentina (cargo que asume en
2002 y ejerce hasta la actualidad), ha tenido un amplio desem-
peio como docente y es autor de numerosas publicaciones aca-
démicas.>? Pero su tarea como relator especial del Consejo de
Derechos Humanos seguira dejando huellas y marcando hitos.
Desde 2003, como relator especial sobre la Independencia de
Magistrados y Abogados del Consejo de Derechos Humanos de
las Naciones Unidas monitorea las cuestiones relacionadas con
la independencia de los poderes judiciales, la administracién
de Justicia y la impunidad en distintas partes del mundo. A
comienzos de 2006 participa en la elaboracién del informe sobre
la situacién de los detenidos en la carcel de Guantanamo,”3 en
el que se denuncia que los Estados Unidos mantienen centena-
res de prisioneros en condiciones de trato degradante y violato-
rio de las convenciones internacionales. El Informe pide el cie-
rre de ese campo de detencién y Despouy declara, al respecto:

[...] la practica de las prisiones secretas tiene consecuen-
cias graves en materia de Derechos Humanos, cultiva focos
de abusos de practicas deleznables, y es un grave retroceso
para la Humanidad.>*
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Los mas recientes progresos

e El 10 de enero de 2007, el presidente argentino Néstor Kir-
chner promulgé la ley que declara el 24 de abril como “Dia de
Accién por la Tolerancia y el respeto entre los pueblos” en con-
memoracién del Genocidio sufrido por el pueblo armenio.

El proyecto, impulsado por el Consejo Nacional Armenio de
Sudamérica, fue aprobado por ambas Camaras del Congreso
Nacional —el 29 de noviembre por la Honorable Camara de
Diputados de la Nacién y el 13 de diciembre por el Honorable
Senado de la Nacién—. Esta ley es el mas importante reco-
nocimiento y la culminacién de esfuerzos que fueron mar-
cando hitos a lo largo de veinte afios. Desde 1985 en adelante
ambas Camaras del Congreso Nacional, a través de proyectos
de resolucién y de declaracién, reconocieron el Genocidio de
los armenios y manifestaron su solidaridad al pueblo arme-
nio. Asimismo hicieron lo propio las legislaturas de la Ciudad
Auténoma de Buenos Aires, Cérdoba, Jujuy y la provincia de
Buenos Aires.

Después que la Subcomision de Prevencién de las Discri-
minaciones y Proteccién a las Minorias de Naciones Unidas
calificara el caso armenio como un genocidio en 1985, Uru-
guay, el Parlamento Europeo, y los de Grecia, Bulgaria, Bélgica
Rusia, Italia, Libano, Suecia, Suiza, Holanda, Venezuela, Litua-
nia, Canada, Francia, Alemania, Australia, Chile, Eslovaquia,
Chipre, Lituania, Pais Vasco, Rusia, Venezuela, cuarenta y un
Estados de los EE.UU. hicieron propio dicho reconocimiento,
asi como también el Consejo Mundial de Iglesias y el Tribunal
Permanente de los Pueblos. También la Repuiblica Argentina,
como se ha dicho, a través de una ley nacional, se suma a los
reconocimientos internacionales.

e Fl 20 de diciembre de 2006, la Asamblea General de las
Naciones Unidas tomaba la decision histérica de aprobar la
Convencion Internacional para la Protecciéon de Todas las Per-
sonas contra las Desapariciones Forzadas.
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Este instrumento universal, en cuya elaboracién la Argen-
tina y Francia desempenaron un rol decisivo, tiene enorme
trascendencia, en particular para la Argentina y para Améri-
ca Latina, donde la desaparicién forzada fue un método de
represion ilegal empleado sistematicamente por dictaduras
que practicaron el terrorismo de Estado. Hasta entonces sélo
existia una convencién interamericana en la materia y luego
de veinticinco anos de lucha y cuatro de trabajo por parte de
familiares de detenidos-desaparecidos de América Latina, la
ONU aprobo el texto elaborado por el Consejo de Derechos
Humanos de ese organismo que cinco meses antes habia con-
sensuado en Ginebra.

La lucha por una convencién universal comenzé en 1981,
en un Coloquio en Paris en el que por primera vez se plante6
la necesidad de adoptar un instrumento legal de alcance inter-
nacional. Alli estuvo Julio Cortazar quien en su exposicion,
titulada “Negacién del olvido”, planteé que “cuando la desapa-
ricién y la tortura son manipuladas por quienes hablan como
nosotros, tienen nuestros mismos nombres y nuestras mismas
escuelas, comparten costumbres y gestos, provienen del mismo
suelo y de la misma historia, el abismo que se abre en nuestra
conciencia y en nuestro corazén es infinitamente mas hondo
que cualquier palabra que pretendiera describirlo”.

Durante esos veinticinco anos de lucha y mientras se bus-
caba un Tratado internacional, se adoptaron dos instrumentos
juridicos que funcionaron como antecedentes: la Declaracion
Internacional sobre Desaparicién Forzada de Personas, apro-
bada por la ONU en 1992, y la Convencién Interamericana que
entré en vigor en 1996. La lucha siguié dando sus frutos, cuan-
do en 2003 se decidié dar impulso definitivo a la negociacién
del texto y comenz6 la biisqueda de consenso y debates en un
Grupo de Trabajo en el ambito de las Naciones Unidas.

El grupo estaba encabezado por el embajador de Francia
ante la ONU en Ginebra, Bernard Kessedjian. La Argentina fue
el principal apoyo de la presidencia del grupo de redaccién y
fue el vocero del tema en el Grupo de América Latina y Caribe.
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Finalmente, y con un esfuerzo en el que se involucran perso-
nalmente los cancilleres de la Argentina y Francia, la primera
sesion del Consejo de Derechos Humanos aprobé por unanimi-
dad un proyecto que fue remitido a la Asamblea General de las
Naciones Unidas que lo aprueba el 20 de diciembre de 2006.

La Convencién Internacional para la Proteccion de Todas
las Personas contra las Desapariciones Forzadas, que fue fir-
mada por la Argentina en Paris el 7 de febrero de 2007, conside-
ra que la practica generalizada o sistematica de desapariciones
forzadas constituye un crimen de lesa humanidad, por su natu-
raleza imprescriptible. Establece asimismo por primera vez en
un instrumento juridico de caracter obligatorio como es una
Convencion internacional, el reconocimiento del derecho a la
verdad sobre las circunstancias de la desaparicion forzada, la
evolucién y resultados de la investigacion y la suerte de la per-
sona desaparecida. La convencion obliga a todos los Estados a
investigar y sancionar penalmente a toda persona que cometa,
ordene o induzca a la comisién de una desapariciéon forzada,
intente cometerla, sea complice o participe en ésta.

El nuevo instrumento establece normas de procesamiento
obligatorio de los superiores por la actividad de sus subordi-
nados en determinadas circunstancias y la improcedencia de
la obediencia debida como justificacién de las conductas delic-
tivas. Establece ademas normas precisas sobre la desaparicion
de nifios y consagra el principio de restitucion a la familia
de origen. Un procedimiento novedoso que incluye esta Con-
vencioén consiste en las acciones de biisqueda encomendadas
al Comité de diez expertos contra la Desaparicién Forzada,
creado por este instrumento internacional, acciones que han
sido consideradas como equivalentes a un recurso de “habeas
corpus internacional”. Otro procedimiento nuevo es la facultad
otorgada al Comité de senalar las situaciones de desapariciones
forzadas generalizadas o sistemaéticas (vale decir, constitutivas
de crimenes de lesa humanidad), a la Asamblea General de las
Naciones Unidas a través del Secretario General de la organi-
zacion mundial.
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De todo lo acontecido desde aquellas batallas politicas y
diplomaticas del siglo XX, queda en evidencia de este modo la
importancia que tuvo, y tiene, la lucha por el reconocimiento del
Genocidio de los armenios en el avance del derecho internacio-
nal y la proteccion de los Derechos Humanos. La importancia y
significacién que este reconocimiento ha tenido y tiene para los
armenios del mundo entero y, en particular, para la Didspora, con
su memoria de tormentos negados. Asimismo, la importancia que
tuvo el abrir las puertas de las Naciones Unidas a la problema-
tica del derecho a la verdad, la complejidad de los caminos para
reconstruir la trama histérica y reparar las heridas infligidas.

En esta verdadera épica civilista que se libra en los ambitos
nacionales y los foros internacionales, tiene un lugar destacado
e ineludible Leandro Despouy, jurista argentino de incansable
batallar por la causa de los Derechos Humanos. También por
toda esta labor, en marzo de 2008, la Fundacién Justicia en
el Mundo, de la Unién Internacional de Magistrados (UIM),
le otorga a Despouy la 10? edicién del premio Justicia en el
Mundo,>5 una suerte de Premio Nobel de la Justicia.

Notas

1. Véase <www.unhchr.ch/spanish/html/menu2/2/sc_sp.htms>.

2. Véase Khatchik DerGhougassian, en el capitulo “Contra el ‘Gran Silen-
cio’. La lucha internacional por el reconocimiento del Genocidio”, en
este libro.

3. En esta causa se le adjudican a la Triple A los asesinatos de Rodol-
fo Ortega Pena, Alfredo Curuchet, Julio Troxler, Silvio Frondizi, Luis
Mendiburu, y Pablo Laguzzi, de los periodistas Carlos Lahan y Pedro
Barraza, y de los refugiados bajo proteccién de las Naciones Unidas,
los ciudadanos uruguayos Daniel Banfi, Luis Latrénica y Guillermo
Jabif. La reapertura de esta causa es importante porque ha derivado
en un fallo confirmado por la CAmara Federal portena del 17 de marzo
de 2008, con el voto favorable de los jueces Eduardo Freiler y Hora-
cio Cattani —quien lo dirimi6—, donde se estipula que los crimenes
de la Triple A son delitos de lesa humanidad y no prescriben. El fallo
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mencionado reconoce que el Estatuto de Roma considera delitos de
lesa humanidad a ciertos crimenes que son cometidos por el Estado o
bien por una organizacién civil que ejecuta una politica estatal. Ade-
mas, esa organizacion debe tener dominio del territorio o del contexto
politico en el que ejerce un poder casi omnimodo. En esto dltimo se
sustenta el fallo suscripto por los camaristas Freiler y Cattani. El voto
disidente del juez Eduardo Farah aduce que la Triple A cometié “deli-
tos comunes” y que en el pais funcionaban los tres poderes del Estado
(Ejecutivo, Legislativo y Judicial). En virtud de esta instancia judicial,
en 2008 fue extraditado de Espafia y se encuentra detenido en el Penal
de Marcos Paz, en la provincia de Buenos Aires, el ex subinspector de
policia Rodolfo Eduardo Almirén Sena, y se requiri6 la extradicién de
la ex presidenta de la Nacién, Maria Estela Martinez de Perén, quien
se escudé en su nacionalidad espanola para no presentarse ante la Jus-
ticia argentina. Finalmente, la solicitud con respecto a la ex presidenta
fue rechazada, en abril de 2008, por la Secciéon Segunda de la Sala de
Penal de la Audiencia Nacional de Espana, que consideré que los delitos
que se le imputan a ella son de omisién (a diferencia de los de Almirén
Sena) y por tanto no revisten el caracter de lesa humanidad y, por ello,
se encuentran prescriptos.

Véase fallo completo: “Rovira, Miguel Angel s/prisién preventiva”, en
<www.diariojudicial.com/nota.asp?IDNoticia=34928#>.

El debate sobre la Triple A no puede realizarse sin analizar los compo-
nentes autoritarios del gobierno de Maria Estela Martinez de Perén,
entre cuyos planteos se propuso: a) terminar con la subversién utilizando
grupos civiles paramilitares; b) acabar con la izquierda en las universi-
dades; c) convocar a las Fuerzas Armadas para sustentar estas medidas.
La Presidenta provocé6 una “bordaberrizacién” del gobierno y permitio
una intervencién militar que la degradé institucionalmente y finalmente
la derrocé el 24 de marzo de 1976, inaugurando el “Proceso de Reor-
ganizacion Nacional”, esto es la sangrienta dictadura que gobernaria la
Argentina hasta 1983.

4. Un antecedente del Tribunal Permanente de los Pueblos es la “Decla-
racion de Argelia” (1976) o “Declaracion universal de los derechos de
los pueblos” aprobada en Argelia, el 4 de julio de 1976. Véase el texto
completo en <www.filosofia.org/cod/c1976pue.htm>.

Esta también es una iniciativa de Basso y constituye una moderna mues-
tra de la evolucién de los Derechos Humanos. Despouy queda estrecha-
mente vinculado a los juristas que integran el Tribunal de los Pueblos
y, en particular a su actual presidente, el magistrado italiano Salvatore
Senese, con quien desarrollard, aun luego de su regreso a la Argentina,
en 1984, una intensa labor de solidaridad para con Chile, Uruguay y
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Paraguay. Este hecho es recordado por Despouy en el libro La Tortura
oggi nel mondo (2007), publicado por la Fundacién Lelio Basso. Véase
<www.internazionaleleliobasso.it/index.php?op=9>.

5. Despouy relata de este modo el caso de Rodriguez Coronel:
—Conoci a Rodriguez Coronel y a su comparfiera por su cercania con
otros uruguayos que habian venido a la Argentina y que eran objeto de
persecucion. En la Asociaciéon Gremial de Abogados yo me ocupaba de
defender asilados politicos chilenos, paraguayos, uruguayos, brasilefios,
etc., que llegaban al pais. Al dia siguiente de su detencién presento un
recurso de hibeas corpus para saber dénde estaba. La respuesta del
Gobierno al juez es muy ambigua aunque, finalmente, reconoce que
se encontraba detenido en Coordinacién Federal, donde alojaban a los
presos politicos.
"De inmediato puedo verlo y consigo visitarlo con su hermano, que esta-
ba tramitando su residencia —por trabajo— en la Argentina. Le pido
que trate de visitarlo todos los dias e interpongo una “medida de no
innovar” (para evitar cualquier traslado). El 6 de mayo de 1974, intento
verlo nuevamente y el subjefe de Coordinacién Federal me informa que
Rodriguez Coronel habia viajado esa mafiana con destino a Bruselas. Le
dije que por su condicién de refugiado no podia ser expulsado del pais 'y
tampoco habia tramitado ni ejercido el derecho de opcién. Me responde
que no habia sido expulsado sino trasladado “por su propia voluntad”,
que habia dejado documentos firmados en los que pedia ser transferido
a Bélgica, donde tenia un hermano exilado. “Como consiguié que se lo
recibiera en otro pais y no tenfamos ningtn interés en impedirle el via-
je, él opt6 por viajar de inmediato”, me explica el funcionario policial.
Le respondi que la versién era inverosimil, que pensaba que lo habian
secuestrado, que todas esas informaciones no tenian asidero y que haria
la denuncia. Fui al juzgado y me encontré con la sorpresa de que el juez
habia rechazado la medida de no innovar utilizando el argumento falaz
de que era “innecesaria”, por encontrarse la persona detenida.
”Voy a mi estudio; alrededor de las 14:30 recibo un llamado telefénico
del Uruguay y oigo un jadeo; cuando intento cortar, alguien me dice
“espera... escucha... escucha...”. Se ofan escenas de tortura y sélo me
advirtieron que si continuaba defendiendo... me iba a costar la vida. Cor-
té. El mensaje fue claro, la amenaza terminante y para nada exagerada
pero quedé terriblemente conmovido e impresionado por los gemidos
y las escenas de dolor que me hicieron escuchar. Esa fue la primera
amenaza de muerte que recibi en mi vida. No vino de las Tres A sino
de la policia uruguaya, que tenia atrapado a Rodriguez Coronel luego
de un operativo conjunto con la policia argentina, el primero —de los
multiples— que se registraron en aquellos afios.
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"Inmediatamente, llamé a Héctor Sandler, que era diputado nacional,
para denunciar lo que habia sucedido. Sandler me dijo que fuera a su
despacho a las 17 y que nos encontrariamos con Ortega Pefia, también
diputado. En ese momento atiendo nuevamente el teléfono. Es una
mujer. Necesita verme, hablar personalmente conmigo, pues tiene un
mensaje para darme, pero debe ser de inmediato. Se identifica como tri-
pulante de Air France y dice que no quiere hablar por teléfono. Propone
que nos encontremos en media hora en un bar del Hotel Sheraton.
"En el bar habia muchas personas de la tripulacién; el propio coman-
dante se sent6 a su lado. Ella me conté que en el vuelo de Air France de
Buenos Aires a Montevideo —no era un vuelo regular, sino que sélo iba a
Montevideo a recoger pasajeros del Uruguay que partirian desde Buenos
Aires hacia Paris— se habia producido un episodio inusitado: cuando
el avion estaba por partir llegé personal de la policia o de inteligencia
y le dijeron al comandante que tenian que trasladar a una persona. Me
cuentan que llevaban a un hombre esposado; el comandante les dijo que
no correspondia y que no podia llevar a nadie porque no era un vuelo
regular. Le dijeron que lo tenia que hacer y que le iban a dar un boarding
pass. El comandante se somete a la imposicién y sientan al pasajero al
fondo del avion. En un momento dado, el pasajero llama a la azafata y le
dice que lo estan “transfiriendo” ilegalmente al Uruguay: “seguramente
me van a torturar y me van hacer desaparecer; lo tinico que le pido es
que llame a mi abogado en Buenos Aires, se llama Leandro Despouy,
tiene este teléfono, y le ruego que cuando usted llegue le cuente esto”.
Ella le pregunta:

”—¢Pero cémo hago yo para probarle a él que usted es la persona que
dice ser y para que me crea?

”El le responde:

”—Mire —y le entrega una foto de su hijo pequefio—. Mi hijo tiene los
mismos ojos que yo y él lo sabe. Por lo tanto la mejor prueba es esta
foto.

“Ella anota mi nombre y mi niimero de teléfono al dorso de la fotogra-
fia. En el hotel la azafata me entrega dos cosas muy importantes: la
foto del chico con mis datos apuntados y el boarding pass, que no decia
el nombre pero si el namero de vuelo, y acreditaba la ilegalidad de un
traslado prohibido por IATA. Me pide que espere a que el avién haya
partido —faltaban unas tres horas— para hacer la denuncia. A los pocos
minutos todos los tripulantes partieron a Ezeiza.

"Volvi al estudio y le dije a Sandler que me adelantaria porque tenia
informacién muy importante. Le conté todo y le entregué las pruebas.
Sandler y Ortega Pefia hicieron una conferencia de prensa en la que
participé. La denuncia del secuestro y la transferencia ilegal al Uruguay
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de Carlos Antonio Rodriguez Coronel tuvo mucha repercusién y originé
un pedido de interpelacién al canciller Alberto J. Vignes, un conspicuo
miembro de la logia fascista Propaganda Due, quien, entre otras proe-
zas, se caracterizo por expulsar a muchos peronistas del Ministerio de
Relaciones Exteriores.

"Por su condicién de refugiado, el caso de Rodriguez Coronel (como el
de los otros tres uruguayos transferidos ilegalmente) adquiere un perfil
embarazoso para el Gobierno argentino, que se ve obligado a reconocer
publicamente esa circunstancia. De inmediato viaja al Uruguay Oldrich
Haselman, representante del ACNUR en Buenos Aires, para lograr que
las autoridades reconozcan la detencién de Rodriguez Coronel, lo que
finalmente aconteci6. Temeroso de la denuncia internacional, el gobierno
uruguayo acepta la salida del pais a condicién de que sea hacia un pais
sudamericano, donde su testimonio tendria menos repercusién que en
Europa. La idea de Haselman era sacarlo cuanto antes del Uruguay y
luego de un tiempo lo embarcaron a Perti desde donde viaj6é a Suecia,
pais que ya le habia otorgado asilo. A partir de la intervencién de las
Naciones Unidas cesaron las torturas y el maltrato.

"Haselman habia realizado una gran labor en Chile, luego del golpe de
Pinochet, otorgando cerca de 5.000 salvoconductos. Era, sin duda, un
hombre con mucha devocién por el tema de los refugiados. Su labor
s6lo es comparable a la que realiz6 Guy Prime, funcionario francés del
ACNUR. Haselman habria de realizar, meses mas tarde, intensos esfuer-
zos para impedir el asesinato de Jabif, Banfi y Latrénica, lo que no puedo
ser.

”Oldrich Haselman y Guy Prime salvaron muchas vidas en esos afios
duros. Su compromiso y solidaridad con las victimas de las dictaduras
del Cono Sur fue extraordinario. Guy Prime, estuvo en la Argentina y
luego fue representante en Brasil que era la otra ruta de salida. Brasil
no admitia exiliados politicos y la oficina del ACNUR en Rio de Janeiro
recibia a los perseguidos —muchos latinoamericanos que se iban de
la Argentina y muchos argentinos que utilizaban Brasil como pais de
paso— vy les facilitaba los tramites para obtener las visas de paises sig-
natarios de la Convencién. En cuanto a Haselman, cuando se retiré se
radicé en el Uruguay.

”Unos meses mas tarde, en Europa, confirmé que en Bélgica vivia un
hermano —también exiliado— de Rodriguez Coronel, quien no habia
podido hacer gestiones por €él, sencillamente, porque ignoraba lo sucedi-
do. Las comunicaciones no eran entonces tan fluidas y se enteré del caso
a través de la prensa cuando ya se habia resuelto. Rodriguez Coronel se
recibié de ingeniero en Suecia; me dijeron que era un profesional muy
calificado alli y que se habia apartado de la vida del Uruguay. Y pensar
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que semejante desventura estuvo originada en la peligrosidad que le atri-
buyeron los primeros constructores del Plan Céndor por haber ganado
un campeonato mundial de radioaficionados. En el imaginario de los
organismos de seguridad, alguien que se comunicaba con el mundo
desde una radio no podia ser otra cosa sino un temible conspirador y
por ello estaba condenado a la carcel o a la muerte. Desde entonces no
sé de €él; a veces pienso que en sus recuerdos, yo debo ser parte de lo que
dej6 atras. Todos estos anos lo he buscado y no pierdo la esperanza de
encontrarlo.

6. Despouy recuerda los pormenores del asesinato de Silvio Frondizi:

—El 27 de septiembre de 1974 me desperté, como la mayoria de esos
dias, con una sensacién de enorme premura: tenia que dar clases, atender
a algtn cliente —vivia de la profesién—, pero esa premura no era agobio
por las multiples actividades que desplegaba desde la manana temprano
hasta altas horas de la noche, sino preocupacién por la percepcién del
miedo, instalado en la mayoria de mis interlocutores, que empezaba a
propagarse a toda la sociedad. Las amenazas eran un hecho corriente y
un sector importante de los colegas abogados y de la gente conocida ya
habia sido victima de algiin atentado.

“Esa manana me comunico con Silvio alrededor de las nueve; me dice
que no va a poder ir a Tribunales, que se quedaré en su casa y que trate
de cubrir las audiencias de los detenidos que la Unién Obrera Grafica
nos habia solicitado que atendiéramos, ya que Mario Landaburu estaba
desbordado. Landaburu atendia los casos que llegaban a través de ese
gremio donde Raimundo Ongaro era Secretario General y nos habia
pedido que nos hiciéramos cargo de la defensa de cuatro militantes,
presuntamente de Villa Constitucién.

"La referencia que teniamos de esas cuatro personas eran escasas pero
con algtn dejo de originalidad. Una joven que militaba con ellos, cono-
cida como “la Flaca”, al enterarse de que estas personas habian sido
detenidas, se habia dirigido al sindicato de los graficos pidiendo que
alguien tomara la defensa. Llevaban dos o tres dias presos y no se habia
presentado un recurso de habeas corpus. Tampoco se sabian con preci-
sién sus nombres y era muy importante que algtin familiar u otra persona
lo firmara, pues en ese entonces si lo hacia el abogado, automaticamente
se lo identificaba con el cliente, y pasaba a correr su misma suerte.
”Salimos a buscar algun familiar para obtener precisiones sobre los
nombres de los detenidos —en realidad, estaban secuestrados a la espera
de un destino—. La muchacha me cuenta que tenia una relacién con
uno de ellos que militaba en el movimiento sindical y que, para evitarle
problemas a su familia, hacia tiempo no veia a sus padres. Ahi supe que
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podian tener alguna vinculacién con los hechos de Villa Constitucién, un
caso paradigmatico de persecuciéon y represion de la dirigencia sindical
ordenado por el gobierno de Isabel Perén y ejecutado por la Triple A con
la complicidad de la burocracia sindical.

[En 1973 los obreros metaltiirgicos de Villa Constitucién tomaron las
plantas reclamando la democratizaciéon de la Unién Obrera Metaltr-
gica. Esa seccional se encontraba intervenida —primero por Augusto
Vandor y luego por Lorenzo Miguel—. Desde 1973 dirigian la comisién
interna de Acindar militantes independientes. En febrero de 1974 el
Secretariado Nacional de la UOM intent6 echar al dirigente combativo
Alberto Piccinini y a otros de la empresa “Acindar Industria Argentina
de Aceros”, conocida como Acindar, lo cual generé la movilizacién de
todo el pueblo en lo que se conocié como “el Villazo”. En julio de 1974
el gobierno nacional denuncié la huelga de dos meses como un “complot
de caracteristicas inusuales en la Argentina”. En noviembre de 1974 la
nueva dirigencia gano las elecciones de la seccional. En marzo de 1975
todos ellos fueron detenidos y durante meses se produjeron detenciones
y asesinatos de cientos de personas. Los dirigentes de la UOM de Villa
Constitucién continuaron detenidos durante toda la Dictadura y en 1983
ganaron nuevamente las elecciones.] Véase: “20 de marzo 1975, Villa
Constituciéon. Una causa abierta. La represion al movimiento obrero en
los setenta: el activismo fabril de la UOM en Villa Constitucién”. Dispo-
nible en <www.anred.org/article.php3?id_article=1999>.

—Una de las pocas referencias que me da “la Flaca” es que uno de los
detenidos era de Mendoza, que su padre era profesor de filosofia y que
se llamaba Oswald. Con ella y con mi secretaria Maria Angélica Vazquez,
“Calandria”, hicimos la basqueda en Mendoza, hasta que alguien, no
recuerdo bien quién, nos habl6é de Fernandez, o Ferraris, o Ferrieres.
Lo cierto es que en la guia aparece Oswald Ferrari, profesor de filosofia.
Lo llamo por teléfono, me presento como abogado, le digo que estoy en
Buenos Aires, y le pregunto si es familiar de una persona de unos 24, 25
anos o menos. Me dice de inmediato:

”"—Es mi hijo Carlos. No se preocupe, déme una direccién, un teléfono
y yo voy por ahi.

"Eran las 4 o 5 de la tarde. Al dia siguiente, a las 10 de la manana llego
a mi estudio y alli estaba Oswald Ferrari. Me confirma que hace tiem-
po que no ve a su hijo, que lo vio en una foto, en el diario, con Alberto
Piccinini. Ferrari me cuenta que su hijo habia estudiado medicina, des-
pués filosofia y que finalmente habia abandonado los estudios y habian
perdido contacto con él. Oswald Ferrari presenté un habeas corpus por
su hijo y también por los otros cuatro secuestrados, uno de ellos era una
mujer, cuyos nombres fuimos reconstruyendo ese dia. La presentacién
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del recurso permitié que los reconocieran como detenidos. Estaban inco-
municados y se nos informa que el 27 de septiembre van a pasar ante
el juez Nocetti Fasolino. Esos dos o tres dias previos a la audiencia me
encontré varias veces con Oswald Ferrari. Yo atendia en los bares, como
muchos abogados de entonces, y no podia hacerlo en el estudio de Silvio
Frondizi porque habia sido dinamitado.

”Cuando comenzaron las audiencias, la primera que presté declaracién
fue la compariera de uno de los detenidos. Hizo una declaracién bastante
breve y no obstante reconocer su relacion personal con uno de ellos negd
que conociera sus datos personales porque él y su grupo militaban en
la clandestinidad. Luego declara su compaiero quien, por el contrario,
reconoce su condicion de militante politico; no se identifica como perte-
neciente a Montoneros ni al Ejército Revolucionario del Pueblo (ERP),
pero si como militante de base en el ambito gremial; lo grave para su
situacién es que no negd en forma categérica algunas cuestiones gra-
ves que se le imputaban. El tercero hace un testimonio escueto y bien
pensado porque niega la mayoria de las afirmaciones de las preguntas
del interrogatorio. En esa época las personas incomunicadas no podian
tener contacto con sus abogados, que solamente podian estar presentes
en la audiencia. Pero en el caso de Carlos Ferrari Lépez —nom de guerre:
Javier—, mientras €l va entrando yo alcanzo a decirle:

”—Conozco a tu padre, deci a todo que no y no denuncies la tortura.
”Me mir6, dos personas lo sostenian de los brazos, casi no podia cami-
nar, tanta era su dificultad a causa de las torturas; por su andar se podia
advertir que la zona de sus testiculos estaba notoriamente inflamada. Su
testimonio fue impecable, aunque no le pude explicar por qué tenia que
negar la tortura. Los abogados desaconsejabamos hacerlo en ese clima de
impunidad, porque si los detenidos denunciaban haber sido torturados
después los llevaban a careos, los maltrataban y cuando salian de Tribu-
nales los volvian a torturar. Después de aquellas dos palabras se inicié
la audiencia. Me impresioné su flacura. Respondié con mucha fuerza
y serenidad. Su razonamiento y la construccién del didlogo fueron los
convenientes. En la mitad de la audiencia —que tomaban colaboradores
del juez— entra el propio juez que, alarmado y desde lejos me dice:
”—Doctor, vamos a suspender la audiencia, tengo una noticia tragica:
su codefensor, el doctor Silvio Frondizi, ha sido asesinado.

"La noticia me estremecié. Silvio estaba preparado para lo peor y yo
lo sabia. No sé de dénde saqué lucidez para, inmediatamente, pedirle
al juez que la audiencia no se suspendiera. Dije que el mejor homenaje
que le podia hacer a Silvio era continuar con la defensa. No era un argu-
mento falso, Silvio habria continuado con la defensa. Ademas, yo estaba
seguro de que si se suspendia esa audiencia no sabriamos cuando ni en
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qué condiciones continuaria. El juez acepta y decide quedarse “para
que la audiencia tenga la celeridad que la circunstancia merece”, dice,
y decide continuarla él mismo. Ley6 lo que se le habia preguntado. Le
hizo tres preguntas a Ferrari y a los 10 o 15 minutos dio por concluida
la audiencia. Solicita que le lean la declaracién y me pregunta si tengo
algo para agregar. Le anticipo que voy a impugnar las actuaciones por
la ilegalidad de los procedimientos que se han llevado a cabo y pido el
sobreseimiento de los detenidos.

"El asesinato de Silvio Frondizi produjo una conmocién impresionante.
Alli habia varios escritorios donde se tomaba declaracién a distintas
personas al mismo tiempo y se podian cubrir varias audiencias, como lo
habia hecho ese mismo dia con un argentino casado con una uruguaya.
Recuerdo también que horas antes el abogado Pedro Galin, de la Gremial
de Abogados participaba, simultaneamente, de una audiencia. En ese
momento habia un gran nimero de personas detenidas y muchas de ellas
s6lo eran reconocidas como tal luego de haber sufrido malos tratos y
tortura. Era tan terrible la situacién que los jueces de turno tenian que
hacer hasta quince audiencias diarias.

”Seguin me explican los empleados del tribunal, ese dia estaba prevista
la audiencia donde tendrian que declarar tres matones por tenencia
ilegal de armas de guerra de las que utilizaba la Triple A y que habian
sido secuestradas por la policia —seguramente por error—. En otros
casos similares cuando —también por error— habia detenidos, siempre
estaban vinculados al Ministerio de Bienestar Social. Lo cierto es que
todos sabiamos que la apertura de esa causa ya ponia en riesgo al juez.
Este magistrado mas tarde renuncié y creo que se fue del pais.

”A las 5, saliendo de Tribunales, me encuentro en la escalinata con la
uruguaya a cuyo esposo yo habia defendido esa mafiana. Le dije que la
audiencia habia sido buena, y ella me responde que le habian informado
que de un momento a otro lo liberarian. Le recomendé que hiciera guar-
dia en la puerta del Departamento de Policia pero que sélo se presentara
y pidiera su liberacién a la manana siguiente y a una hora prudente,
alrededor de las 10, “porque puede ocurrir que si lo liberan de noche,
inmediatamente lo vuelvan a secuestrar”. Esto era muy comun, después
seguian secuestrados o aparecian muertos. Recuerdo la cara de horror,
y el carifio con el que aquella mujer esperaba a su comparero. Sé que
al dia siguiente se reencontraron.

"Las peripecias de los dos Ferrari, padre e hijo, van a continuar luego
de que me fuera a Europa, a fines de octubre o noviembre de 1974. Por-
que si bien es cierto Carlos Ferrari fue sobreseido, tal como lo solicité,
no fue liberado y continué detenido a disposicién del Poder Ejecutivo
Nacional. Su padre hizo multiples gestiones para obtener un pais que lo
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recibiera y ejercer asi el derecho de opcién para salir del pais, condicion
para dejar de estar detenido. Finalmente lo obtuvo. Pero el dia en que
Oswald Ferrari, el conocido profesor de filosofia mendocino y eximio
académico en Alemania fue a buscar a su hijo, también lo detuvieron a
él y esa noche ambos se encontraron en el tenebroso rincén de una celda
de castigo en el corazon de la siniestra Coordinacién Federal.

"Luego de permanecer juntos en la carcel de Villa Devoto durante algin
tiempo, Oswald Ferrari, por insistentes pedidos del gobierno alemén,
consigue ser liberado, viaja a Alemania y sera, por muchos afos, profesor
en la Universidad de Heidelberg. Su hijo Carlos sé6lo podra acceder al
derecho de opcién tiempo mas tarde, para radicarse —hasta hoy— en
Francia, donde ejerce el periodismo y es un destacado militante del
Partido Socialista francés. Alli nos reencontramos, luego de aquel fugaz
encuentro el oscuro dia que mataron a Silvio Frondizi y que habria de
marcar mi tltima defensa y los umbrales de mi exilio.

7. Escribe Tarcus: “Los acontecimientos de su vida participan de los rasgos
caracteristicos de la visién tragica: rechazo radical frente al caracter
inauténtico del mundo (capitalista), repudio ante el compromiso y la
conciliacién, actitud de ‘todo o nada’[...] Pero también los de su muer-
te: [...] Silvio Frondizi, sin abandonar la defensa de presos politicos y
gremiales a pesar de las amenazas de muerte recibidas y desoyendo las
voces amigas que le aconsejaban alejarse un tiempo del pais, es asesinado
por una banda terrorista —la Triple A— en 1974. Como todo héroe tra-
gico [...] Frondizi es consciente de lo imposible de su misién, pero sélo
sabe que para ser fiel a si mismo y a la condicién que él mismo se trazo,
debe llegar hasta el final”. Tarcus, Horacio, El marxismo olvidado en la
Argentina: Silvio Frondizi y Milciades Petia, El cielo por asalto, Buenos
Aires, 1996, p. 30.

8. Despouy continta:

—Benitez le propone encontrarse en su casa, o donde él quisiera, pero
Silvio Frondizi le dice que prefiere que la entrevista sea en el ministerio,
que es un lugar que visita con frecuencia. Benitez le dice que si va al
ministerio se va a saber, a lo que Frondizi responde que no le importa
que se sepa, y que, por el contrario, puede dar a conocer el encuentro.
Finalmente, Frondizi va al ministerio. Esa conversacion se produjo el 10
de septiembre de 1974, cuando asesinaron al abogado cordobés Alfredo
Curuchet, que habia sido secuestrado en una calle de la ciudad de Buenos
Aires.

"Recuerdo que fuimos juntos a un acto en homenaje a Curuchet, en la
Facultad de Derecho. Habia poca gente, fue una de las tltimas veces que
nos vimos. Creo que fue esa noche cuando Silvio me cont6 que Benitez
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estaba muy preocupado y que le habia dicho que debia irse porque estaba
en riesgo su vida; que era informacién proveniente del mismo gobierno
del que formaba parte pero que, ni atin asi, lo podria evitar. ;(Era acaso
un mensaje para salvarle la vida? Benitez tenifa una responsabilidad de
gobierno, habia sido ministro de Perén, de Lastiri, de Isabel. No le dijo
directamente “Silvio, mi gobierno lo va a matar” sino que fue Frondizi
quien le dijo, “mientras este gobierno haga esto, yo no me puedo ir del
pais”.

”La penultima vez que estuve con Silvio, fue cuando fuimos a Coordina-
cién Federal. Ibamos llegando a ese edificio enorme, tan siniestro, y le
dije que estaban todas las cartas echadas. El me respondié “yo a esto no
le tengo miedo y ya no puedo volver atras, a lo tinico que le tengo miedo
es al frio de las carceles. Estos van a declarar el Estado de Sitio pronto,
y cuando eso suceda me van a meter preso, y yo te quiero confesar que
me puedo morir de frio en una prisién. Una vez, cuando estuve detenido,
mi mujer tuvo que instalarse muy cerca para llevarme algo de comida”.
Después recordé con precision que él era alérgico a algunos alimentos
y que generalmente comia Quaker, o cosas muy leves.

"En esa época, su Parkinson estaba bastante avanzado y se lo veia algo
débil. Curiosamente, casi siempre andaba con el sobretodo puesto, inclu-
so en el estudio. Decia:

”—Bueno, si me matan, me matan, pero morir en una carcel de frio o
por problemas de salud debe ser triste, muy doloroso.

"Eso es lo que mas le preocupaba. Me recomendé que leyera los escritos
de Quevedo en la prision, cosa que hice mas tarde y comprobé hasta qué
punto aquella amenaza del frio podia pesar aiin mas que el temor a la
muerte.

“[...] cuatro anos de prisién estudiado por el odio y la venganza del
poder sumo, en un aposento cerrado por defuera, dos afnos sin criado
ni comercio humano, y un rio por cabecera, en tierra donde todo el ano
es hibierno rigurosisimo” [Quevedo, “Sélo vivo para verme muerto”].
”Silvio tenia ya senales muy claras de que su vida estaba en serio riesgo,
de que la decisién de las Tres A estaba tomada, que era irreversible y que
los anuncios habian sido inequivocos. Supe también por la familia que
un militar les habia sefialado a sus hijos que se tenia que ir porque lo
iban a matar. Pero también habia recibido multiples mensajes de parte
de los que participaban de esta cofradia de asesinos constituida como
la Triple A.

9. Se sabe por testimonios, que el comando que secuestra y asesina a Sil-
vio Frondizi esta dirigido por el subcomisario Juan Ramén Morales y
el subinspector Rodolfo Eduardo Almirén Sena, hombres de confian-
za de José Lépez Rega. Por éste y otros crimenes, Almirén sera dete-
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10.

11.

12.

nido en Espana a pedido de la Justicia argentina y extraditado para
su procesamiento en marzo de 2008. Segtin una reconstruccion de los
hechos, cuando llegan los coches Ford Falcon a la puerta del domicilio,
su yerno, el ingeniero Luis Angel Mendiburu, militante de la Juventud
Universitaria Peronista, corre hasta la calle desarmado y es muerto en
la entrada del edificio al tiempo que el hijo de Silvio, Julio, abre fuego
desde la ventana con un arma calibre 22, que impacta en un neumatico
del Falc6n que queda abandonado sobre la calle Rio de Janeiro. Dentro
de la casa quedaban Silvia Frondizi, esposa de Mendiburu, y su hija de
pocos meses, la que al momento del secuestro estaba en brazos de su
abuela, Pura Sanchez de Frondizi, quien de un puntapié arroja a la nifia
debajo de una mesa. Dos horas mas tarde, un comunicado de la Triple A
se atribuy6 el crimen e informé que su cuerpo habia sido arrojado en un
descampado de Ezeiza. El diario Crénica reproduce la gacetilla: “Sepa
el pueblo argentino que a las 14:20 fue ajusticiado el disfrazado niimero
uno, Silvio Frondizi, traidor de traidores, comunista y bolchevique [...]
Viva la patria. Viva Perén. Vivan las Fuerzas Armadas”.

En septiembre de 1974, inmediatamente después del asesinato de Silvio
Frondizi, Despouy se exilié en Francia pero nunca olvidé estos crimenes
impunes y, ademas de denunciarlos en el Tribunal Russell, mantuvo
vinculos con familiares y victimas: con Silvia y Julio, los hijos de Fron-
dizi que viven en Italia; en 2007 y a través de su amiga Belela Herrera,
ex vicecanciller uruguaya, retomé contacto con la familia de Guillermo
Jabif y con Oscar Bonilla, periodista de Brecha y fotégrafo, docente
e investigador, también un exiliado de aquellos afios. Movido por las
expectativas que generé la reapertura de la causa Despouy también se
reencontro, entre otros, con Graciela Caminos, quien fuera secretaria
de Frondizi y con la refugiada chilena Maria Angélica Vazquez, a quien
llama “Calandria”, su secretaria en aquellos afios, hoy radicada en Chile.
Ninguno de ellos ha olvidado lo que sucedid, aunque la Justicia argentina
haya demorado treinta y cuatro afios en ocuparse de estos crimenes y
muchos de los asesinos hayan muerto sin haber sido juzgados. Como
aconteci6 con las victimas de Genocidio de los armenios, es el compro-
miso de los protagonistas con la verdad y la memoria lo que sostiene las
puertas abiertas para que ingrese y actte la Justicia.

Su primera actividad académica la realiza en la Universidad de Paris
VIII, donde dicta Economia Politica.

“La de 1975 es, en realidad, la segunda sesién del Tribunal Russell. El
Tribunal Russell II inicié sus sesiones en Roma en marzo de 1974, las
continué en Bruselas en enero de 1975 y las finalizé en la capital italiana
en enero de 1976, un mes antes del golpe militar del 24 de marzo en la
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13.

14.

15.
16.

17.

Argentina. La idea de un segundo Tribunal Russell habia surgido en Chile,
durante un seminario sobre la transicién democratica al socialismo, cuan-
do Salvador Allende era todavia presidente. En esa oportunidad, el jurista
Lelio Basso recibié la propuesta de denunciar en el ambito internacional
la situacién que se estaba viviendo en Brasil desde 1964, luego del golpe de
Estado contra el gobierno del presidente Joao Goulart. Muchos brasilefios
se habian refugiado en Chile e hicieron la propuesta a Basso apoyados por
el propio Allende y uno de sus asesores, Darcy Ribeiro, también exiliado.
Rapidamente Basso acepté hacerse cargo de formalizar la convocatoria.”
Leandro Despouy, “Julio Cortazar y Leandro Despouy, colaboradores de
Basso en la denuncia internacional de la represion”, Lelio Basso: la ricerca
dell'utopia concreta, Edup, Roma, 2006, pp. 91-145.

El Segundo Tribunal Russell estaba integrado por Lelio Basso, senador
de la izquierda independiente italiana como presidente; como vicepresi-
dentes Vladimir Dedijer historiador yugoslavo; el escritor Gabriel Garcia
Marquez; Francois Rigaux, profesor de Derecho Internacional de la Uni-
versidad Catdlica de Louvain; Albert Soboul, profesor de La Sorbona,
y los siguientes miembros: Juan Bosch ex presidente de la Republica
Dominicana; George Casalis, te6logo protestante; Julio Cortazar; Giulio
Girardi, te6logo catdlico; Uwe Holtz, miembro del Partido Socialdemo-
crata aleman y del Parlamento de la RFA; Alfred Kastler, Premio Nobel
de Fisica; John Molgaard, miembro del Partido Social Demécrata danés,
dirigente sindical; James Petras, profesor de Sociologia de la Univer-
sidad de Nueva York; Pham van Bach, presidente de la Comisién de
Investigacion de los Crimenes Norteamericanos de Guerra en Vietnam;
Laurent Schwartz, matematico; Alberto Tridente, secretario nacional de
la FLM (Italia); y Armando Uribe, profesor de Derecho Internacional y
ex embajador de Chile en Pekin.

Leandro Despouy, La ricerca dell'utopia concreta, Edup, Roma, 2006,
op. cit.

Op. cit.

El Testimonio de Despouy ante el Segundo Tribunal Russell se incluye
como Anexo I de este capitulo. Es su declaracién completa y ésta es la
primera vez que se publica en espafiol. En 2006 se publicé en italiano en
Lelio Basso: La ricerca dell'utopia concreta, Edup, Roma, 2006, op. cit.

En agosto de 2004, en ocasién del 90° aniversario del nacimiento de
Cortazar, Despouy recordé anécdotas de este encuentro. El articulo “Los
90 de Cortazar” fue publicado por el diario argentino Pdgina/l2 el 26 de
agosto de 2004. Disponible en <www.paginal2.com.ar/diario/contrata-
pa/13-40162-2004-08-26.html>.
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Reproducimos el articulo:

“Hace exactamente noventa afios que Julio Cortazar nacié en Bruselas.
Yo lo conoci justo alli cuando él tenia 60, en enero de 1975. Era miem-
bro del Tribunal Russell, que era el tinico tribunal de los pueblos que se
habia creado para entonces y ya gozaba de un gran prestigio, sobre todo
a raiz de las contundentes denuncias sobre las atrocidades cometidas
en Vietnam y por lo que estaba sucediendo en América Latina. Ademas,
se lo identificaba con el nombre de su fundador, el célebre fil6sofo y
matematico britanico y Premio Nobel de la Paz Bertrand Russell.
"Pocos dias antes, yo habia llegado a Paris como exiliado. Alli recibi el
apoyo de un grupo de intelectuales y artistas latinoamericanos —entre
los cuales recuerdo a Julio Le Parc, Antonio Segui, Ricardo Carpani, Gra-
ciela Martinez, Jorge Perié—, quienes de inmediato me propusieron que
presentase mi testimonio ante el Tribunal. Habian formado un comité
de solidaridad con la Argentina y antes habian combatido duramente las
dictaduras de Juan Carlos Ongania, Roberto Marcelo Levingston y Ale-
jandro Lanusse. Cuando los vi por primera vez se estaban organizando
para denunciar la campana de intimidacion y los crimenes de la Triple
A, la Alianza Anticomunista Argentina que dirigia José Lépez Rega. Yo
habia sido victima de un atentado suyo.

”Cortazar me recibio6 con afecto; junto con Gabriel Garcia Marquez, logré
que el presidente del tribunal, Lelio Basso, incluyera a la Argentina en
el temario. Cuando terminé mi relato, Cortazar se levanté de su banca
de juez, descendi6 de la tribuna y desde el micréfono destinado a las
preguntas del publico dijo, compungido, que hacia suyo el testimonio
que acababa de escuchar. Después lanz6 una dramética advertencia a
la opinién publica internacional, “frente a las tétricas perspectivas que
ensombrecian el futuro inmediato de mi patria”.

"Cortazar era entonces uno de los escritores latinoamericanos mas
famosos. Nos encandilaba su prosa urbana. Rayuela envolvia la intima
ceremonia de nuestros encuentros amorosos.

”Su compromiso como hombre, sumado a esa peculiar expresiéon de
eterna juventud que su semblante dejaba traslucir, lo transformaban
en una personalidad sumamente atractiva para la prensa internacional.
Por esta razén, mi testimonio tuvo un impacto superior al esperado, al
extremo de que el jurado pidi6 su ampliacién para el dia siguiente. Ello
posibilité un mayor acercamiento a Julio que, junto a las intérpretes del
Tribunal, cubrieron mis gastos de alojamiento.

"Cortazar sentia por la Argentina un afecto inmenso, s6lo comparable
a la nostalgia que le provocaban sus largos afios de exilio, voluntario al
comienzo, forzado después. Recuerdo la pena con que contaba el frus-
trado intento de encontrarse con su madre en Brasil y las amenazas que
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lo obligaron a abandonar ese pais pocas horas después de su llegada.
Le encantaba hablar con sus compatriotas, pedia que le contaran cémo
estaba Banfield, Avellaneda, el Parque Lezama.

”Aquella noche, mientras camindbamos por la Grand Place me iba con-
tando la historia de algunos de sus bares que habian sido frecuentados
por Marx, Engels y otros personajes del siglo XIX. Pero cuando nos dis-
poniamos a tomar una de las pequeiias calles peatonales que circundan
la plaza escuchamos un grito, no muy lejos de nosotros, que en forma
aparatosa reiteraba la palabra “perdido”.

”—No te des vuelta —me dijo—, seguramente se trata de algtin argentino
que me ha reconocido.

”Seguimos caminando rumbo al restaurante donde nos esperaban, y
volvimos a escuchar el alarido, esta vez precedido de un insulto. Intri-
gados, nos dimos vuelta y vimos con sorpresa a un muchacho de unos
25 afnos que en forma desesperada trataba de incultos a los belgas por
no hablar el espafiol y por no socorrer a una persona extraviada.
”—Mira, mira bien, sélo uno de los nuestros puede hacer semejante
papelén —dijo Julio—. Y lo peor es que no lo vive asi. Directamente no
le importa... Ay, Leandro, los argentinos sorprendemos al mundo por la
facilidad con que pasamos de lo sublime a lo grotesco.

”Se acerc6 un mozo esparfiol:

”—Oye, chaval, si te comportas asi te van a tomar por un loco. Deja ya
de gritar y dime en qué tour has llegado.

”Nos acercamos; el muchacho era, curiosamente, de Avellaneda, y de
inmediato entablé con Julio un intenso didlogo que se mantuvo hasta
que el espanol regreso y le dijo que su hotel estaba a sélo dos cuadras
de alli. Decidimos acompanarlo. Cuando llegamos, en la planta baja
del hotel estaban reunidos todos los integrantes del tour que ya habian
pasado mas de una hora de espera, inquietos y fastidiados, sin poder
salir a cenar.

"Lo vieron entrar y de inmediato el guia se abalanz6 sobre él. Serena-
mente, nuestro “encontrado” dio unos pasos hasta instalarse en medio
de la concurrencia y con soberana dignidad los interpeld: “oigan... sali a
dar una vuelta, me encontré con Julio y me invit6 a tomar un café, ;qué
querian que hiciera... que le dijera que no?”

"Esa noche Julio firmé una treintena de autégrafos. Estaba contento.
Recuerdo atn que al irnos me dijo con resignaciéon y un dejo de com-
plicidad: jqué duda te cabe de que somos argentinos!”

18. Véase Anexo II Segundo Tribunal Russell: “Testimonio de una madre
uruguaya’.

19. Despouy, op. cit., 2006.
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20.

21.

22.

“Si los afios que precedieron a mi exilio fueron vertiginosos, no menos
vertiginosos fueron los posteriores a mi regreso: un tiempo después fui
designado embajador, responsable del area de Derechos Humanos en la
Cancilleria argentina, donde desplegué una intensa actividad junto a mi
predecesor el embajador Horacio Ravenna. Habia que desmantelar el
aparato represivo y reconstruir la democracia. Curiosamente, la oficina
que nos atribuyeron era la misma que, en la época de la Dictadura ocu-
paba la Direccién de Asuntos Sociales Especiales (DASE), encargada de
organizar el espionaje de los exiliados argentinos en el exterior y también
de realizar campanas en defensa de la imagen publica de los represores
en el ambito internacional. Otra rara ironia del destino quiso que al
revisar los papeles archivados por mis antecesores retuviera mi atencién
un ejemplar de la revista Gente. Con sorpresa descubri que Linda Bimbi
(brazo derecho de Lelio Basso) y yo apareciamos entre los ‘enemigos de
la patria’, como los articuladores del Tribunal Russell”, op. cit., 2006.

Véase Khatchik DerGhougassian, en el capitulo “Contra el ‘Gran Silen-
cio’. La lucha internacional por el reconocimiento del Genocidio”, en
este libro.

El texto de la Resolucién 96-1 dice lo siguiente:

El genocidio es una negacion del derecho de existencia a grupos humanos
enteros, de la misma manera que el homicidio es la negacion a un indivi-
duo humano del derecho a vivir; tal negacion del derecho a la existencia
conmueve la conciencia humana, causa una gran pérdida a la Humanidad
en el aspecto cultural y otras contribuciones representadas por estos gru-
pos, vy es contrario a la ley moral y al espiritu y objetivos de las Naciones
Unidas.

Muchos ejemplos de tales crimenes de genocidio han ocurrido cuando grupos
raciales, religiosos o politicos han sido destruidos parcial o totalmente.

El castigo del crimen de genocidio es un asunto de preocupacion interna-
cional.

La Asamblea General, por lo tanto,

Afirma que el genocidio es un crimen de derecho internacional que el mun-
do civilizado condena vy por el cual los autores y sus cémplices deberdn ser
castigados, ya sean éstos individuos particulares, funcionarios ptiblicos
o estadistas vy el crimen que hayan cometido sea por motivos religiosos,
raciales o politicos, o de cualquier otra naturaleza;

Invita a los Estados que son Miembros de las Naciones Unidas a promulgar
las leyes necesarias para la prevencion y castigo de este crimen;
Recomienda que se organice la cooperacion internacional entre los Estados,
con el fin de facilitar la rdpida prevencion y castigo del crimen de genocidio
vy, con este fin,
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23.

24.

25.

26.

27.

Solicita del Consejo Econémico y Social que emprenda los estudios nece-
sarios a fin de preparar un proyecto de convenio sobre el crimen de geno-
cidio, para que sea sometido a la Asamblea General en su préxima sesién
ordinaria.

Adoptado y abierto a la firma, ratificaciéon y adhesién por la Asamblea
General en su resolucién 2200 A (XXI), del 16 de diciembre de 1966.
Entrada en vigor: 23 de marzo de 1976, de conformidad con el articu-
lo 49. Disponible en <www.unhchr.ch/spanish/html/menu3/b/a_ccpr_
sp.htm>.

Pacto Internacional de Derechos Econémicos, Sociales y Culturales.
Adoptado y abierto a la firma, ratificacién y adhesién por la Asamblea
General en su resolucién 2200 A (XXI), del 16 de diciembre de 1966.
Entrada en vigor: 3 de enero de 1976, de conformidad con el articu-
lo 27. Disponible en <www.unhchr.ch/spanish/html/menu3/b/a_cescr_
sp.htm>.

Resulta llamativo que mientras en la Argentina se cometian reiterados
crimenes de lesa humanidad, negados en forma tajante por la Junta
Militar encabezada por Videla, el embajador en la misién argentina en
Ginebra, en su condicién de miembro de Subcomision exigia el estableci-
miento de la verdad frente a quienes pretendian negarla. Mario Amadeo
habia sido canciller de la Revolucién Libertadora, embajador durante
distintos gobiernos (civiles y militares) y embajador ante la Comisién de
Derechos Humanos durante la Dictadura. Luego fue reemplazado por
Gabriel Martinez.

Las sesiones de la Subcomisién de Derechos Humanos en las que se
trata el Informe del relator Benjamin Whitaker fueron reconstruidas por
Varoujan Attarian en su libro Le génocide des arméniens devant 'ONU,
Ed. Complexes, 1997, material que se toma como guia y referencia —en
muchos casos textual— en este relato. Attarian fue un alto funcionario
del CERN (Centre Européen pour la Recherche Nucléaire - Centro Euro-
peo para la Investigacion Nuclear) y siguié durante mas de diez afios
esta batalla politica y diplomatica ante la ONU.

La Resolucién 1.503 (1970) establecia en el punto 7 inc. ¢): “Los pro-
cedimientos del comité seran confidenciales, sus debates se realizaran
en sesion privada y las comunicaciones no seran objeto de ninguna
publicidad”, y el punto 8: “Decide que todas las medidas previstas por
la Subcomisién de Prevencion de Discriminaciones y Proteccién a las
Minorias o por la Comisiéon de Derechos Humanos en aplicacién de la
presente resolucion tendran caracter confidencial hasta que la Comisién
decida hacer recomendaciones al Consejo Econémico y Social”. El proce-
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28.

dimiento relativo a las comunicaciones confidenciales establecido en virtud
de la resolucion 1.503 fue reformado durante el 56° periodo de sesiones de
la Comision de Derechos Humanos, celebrado en 2000. Su Grupo de Tra-
bajo sobre el fomento de la eficacia de los mecanismos de la Comisién
de Derechos Humanos, que se reunio entre los periodos de sesiones 55*
(1999) y 56 (2000) de la Comisién de Derechos Humanos, incluia en
su informe (E/CN.4/2000/112) recomendaciones sobre como deberia
enmendarse el procedimiento previsto en la resolucién 1.503 (véase el
capitulo “Leandro Despouy: Trayectoria del jurista argentino que llegd
a Ginebra”). Esas recomendaciones se incorporaron posteriormente en
un proyecto de resolucion titulado “Procedimiento para la tramitacién
de las comunicaciones relativas a los Derechos Humanos”, que formé
parte de la decisién 2000/109 de la Comisién (aprobada sin votacion el 26
de abril de 2000). El Consejo Econémico y Social, en la continuacién de
su periodo de sesiones de organizacién para 2000, aprobo el 16 de junio
de 2000 el proyecto de resolucion, que pasé a ser la resolucion 2000/3
del Consejo. Sin embargo, y de conformidad con esta resolucion, el proce-
dimiento modificado podrd seguir denomindndose procedimiento previsto
en la resolucion 1.503. [ ...] Confidencialidad. Todos los pasos iniciales del
proceso son confidenciales hasta que una situacién se remite al Consejo
Econémico y Social. Pero desde 1978, el presidente de la Comisién de
Derechos Humanos anuncia los nombres de los paises que han sido
objeto de examen. De esta manera, si un cuadro de abusos ocurridos en
un determinado pais no se resuelve en las etapas iniciales del proceso
puede ser sefnialado a la atencién de la comunidad mundial por medio
del Consejo Econémico y Social, que es uno de los principales 6rganos
de las Naciones Unidas. Disponible en <www.unhchr.ch/spanish/html/
menu2/8/1503_sp.htm>.

Véase el texto completo del “Procedimiento para examinar las comu-
nicaciones relativas a las violaciones de los Derechos Humanos y las
libertades fundamentales”, 1693a. Sesién plenaria. 27 de mayo de 1970
Resolucion 1.503 (XLVIII) del Consejo Econémico y Social: <www.unhchr.
ch/huridocda/huridoca.nsf/(Symbol)/1970.1503.Sp?OpenDocument>.
Véase Estados examinados por la Comisién de Derechos Humanos en
virtud del Procedimiento “1.503” (hasta 2003) en <www.unhchr.ch/html/
menu2/8/statl.htm>.

Louis Joinet es uno de los mas respetados juristas de Francia, con dila-
tada actuaciéon como experto de las Naciones Unidas en defensa de los
Derechos Humanos. Se destacan sus numerosas contribuciones con res-
pecto a la lucha contra la impunidad. En 2004 fue condecorado por el
gobierno argentino.
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30.

31.
32.

33.

34.

35.

36.

Erica Daes, experta independiente de la Subcomisién de Prevenciéon a
las Discriminaciones y Proteccién a las Minorias, fue presidenta, des-
de su creacién, del Grupo de Trabajo sobre Poblaciones Indigenas por
veinte afios consecutivos. Recibi6 el Premio de Derechos Humanos de
las Naciones Unidas en 1993.

Consejo Nacional Armenio Mundial y Comité de Défense de la Cause
Arménienne (CDCA).

Diario Tiempo Argentino, Buenos Aires, 9 de agosto de 1984.

En particular, Tirkkaya Atadv, director del Departamento de Relaciones
Internacionales, Facultad de Ciencias Politicas de la Universidad de
Ankara.

En Gran Bretana, The Guardian (12 de agosto); The Economist (17 de
agosto); en Canada, The Globe and Mail (15 de agosto); en Francia, Le
Monde (15 de agosto).

En 1985, el grupo armenio de ONG en Ginebra desarrolla arduas gestio-
nes. Al ntcleo habitual se habian sumado ese afio varias personas alle-
gadas al CDCA procedentes de diferentes paises, para apoyar al equipo.
Fueron invitados, asimismo, algunos especialistas en el Genocidio. Otros
grupos y organizaciones también se presentan para hacer oir su voz
durante la sesion. Es el caso, entre otras, de Solidaridad francoarmenia
(SFA) —que toma parte activa en Francia para movilizar en torno del
tema del genocidio a personalidades y organizaciones, la Federacién
internacional de Derechos Humanos— y de la Asamblea interinstitucio-
nal Armenia (AIA) de la Argentina, integrada por once organizaciones.
El representante de SFA, presente durante varios dias en los debates de
la Subcomisién, se pone a tono con las actividades del grupo armenio.
Otra delegacién de varias personas representa a la ATA.

Se destacan, en particular, Armenia the continuing tragedy, una obra
editada por la Comisién de Iglesias para los Asuntos Internacionales
traducida a varios idiomas, que seria de gran utilidad durante las tareas
de la Subcomision y Le crime de silence, del Tribunal Permanente de los
Pueblos, y su version en inglés.

La nota senala: “1. Tal como le informé por teléfono esta tarde, la Sub-
comisién antes mencionada se reunira a partir del lunes 5 de agosto de
1985. Uno de los puntos en el orden del dia es un informe sobre la ‘cues-
tién’ armenia. 2. El embajador de Turquia me llamo la atencién sobre la
posibilidad de que numerosos armenios intenten alterar las reuniones y
protestar en el edificio. 3. Desearia, pues, pedirle encarecidamente que
tome medidas muy estrictas de filtrado para impedir que los armenios
interrumpan la conferencia y acosen a los participantes”.
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38.

39.

40.

41.

El presidente es electo cada ano por rotacién entre los cinco grupos de
paises de las Naciones Unidas.

Este texto tiene en cuenta las correcciones realizadas por el autor lue-
go de las discusiones en la Subcomisién (Doc. E/CN.4/Sub.2/1985/6/
Corr.1).

Entre el 22 de abril y el 14 de agosto se realizan las audiencias, el 9 de
diciembre la Camara Federal ley6 la sentencia condenatoria contra los
ex Comandantes que expresa en uno de sus tramos: “Se han estudiado las
disposiciones del derecho positivo nacional, analizando las reglas escritas
del derecho de gentes, consultado la opinién de los autores de derecho
constitucional, de derecho internacional y piiblico, de los tedricos de la
guerra convencional y de los ensayistas de la guerra revolucionaria. Se han
mentado los usos de la guerra impuestos por la costumbre de los pueblos
civilizados. Se ha aludido a las normas de la ética. Se han atendido las
enserianzas de la Iglesia Catdlica. Y no se ha encontrado, pues, que conserve
vigencia ni una sola regla que justifique o exculpe a los autores de hechos
como los que se ventilaron en este juicio”. Como se comprueba, el derecho
internacional aparece invocado como fuente para la proteccién interna
de los Derechos Humanos, lo que indica el inicio de una jurisprudencia
renovadora y que habra de culminar con el fallo de la Corte Suprema
que identifica a las aberraciones de la Dictadura como crimenes de lesa
humanidad.

Gabriel Martinez, célebre por su férrea defensa de la Dictadura militar
ante los organismos internacionales y por su constante negacién de los
hechos que sucedian en la Argentina por aquellos anos, habia atacado
duramente la gestiéon de Theo van Boven al frente de la Direccién de
Derechos Humanos por considerarlo muy cercano a los organismos de
Derechos Humanos y lidero el frente de embajadores latinoamericanos
contrarios al avance de los Derechos Humanos a nivel internacional.
Véanse las opiniones de Van Boven en “No se puede ser neutral en los
Derechos Humanos”, reportaje de Werner Pertot, disponible en <www.
boletinargentino.com/index.php?=665>.

Entre ellos, se destacan el Grupo para los Derechos de las Minorias, la
Federacién Internacional de Derechos Humanos, la Liga Internacional
por los Derechos y la liberacién de los pueblos, la Comisién de Iglesias
para Asuntos Internacionales, la Sociedad antiesclavista, la Asociacion
Mundial de Aborigenes y el Movimiento Internacional para la unién
fraternal entre las razas y los pueblos. Por el contrario, representantes
de Eliminacién de Toda Forma de Discriminaciéon Racial (EAFORD) y el
Congreso Mundial Islamico reiteran los argumentos “negacionistas” que
ponen en duda la existencia del Genocidio de los armenios y hacen una
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43,
44,
45,
46.

47.
48.
49.
50.

51.
52.

apelacién a la necesidad de que los pueblos y naciones olviden el pasado
y vivan juntos de manera fraternal.

Doc. E/CN.4/Sub.2/1985/SR.12 y SR.17 a 22.

Doc. /CN.4/Sub.2/1985/49.

Doc. E/CN.4/Sub.2/1985/L.15 y E/CN.4/Sub.2/1985/1..16.
Doc. E/CN.4/Sub.2/1985/SR.22.

Sobre las discusiones antes de la adopcion de la resolucién, véase doc.
E/CN.4/Sub.2/1985/SR.35 Apén. 1, y SR.36.

Doc. E/CN.4/Sub.2/1985/CRP.1/Add.9.
Doc. E/CN.4/1986/5 parrafos 34-73 (p. 27-31) y Anexo IV.
Doc. E/CN.4/Sub.2/1985/57 o E/CN.4/1986/5.

La prensa internacional, incluidos diarios que habitualmente no siguen
de cerca los trabajos de la ONU en Ginebra, destaca, con amplia cober-
tura, la importancia del hecho. Podemos citar por ejemplo: The Boston
Globe (31 de agosto), Los Angeles Times (31 de agosto) en los Estados
Unidos, La Voz (31 de agosto), La Nacién (2 de septiembre), Buenos Aires
Herald (31 de agosto) en la Argentina, El Comercio (31 de agosto) en Pert
(Lima), varios diarios franceses (entre otros Le Monde, sobre todo el 31
de agosto), suizos (como Le Journal de Généve 31 de agosto), y turcos
(por ejemplo Tercuman, 1° de septiembre, Hurriet, 1° de septiembre).

Diario Armenia, 2 de diciembre de 1986.

Algunas referencias personales completan el perfil de este jurista argen-
tino. Despouy no abandonara sus rutinas y rituales ciudadanos en la
Buenos Aires bohemia de las amigas y amigos, su sencillo departamento
PH de la calle Estados Unidos en el barrio de San Telmo; la casa en
la que veranea toda su familia sobre los médanos en Mar Azul, en la
costa atlantica de la provincia de Buenos Aires, siempre abierta como
albergue de virtuosas cofradias en las que se juntan y conocen gente de
adentro y de afuera, viejos y nuevos amigos, familiares y conocidos de
otros tiempos; politicos, diplomaticos, artistas y escritores. Esa casa
lleva la impronta del inmenso carifno por su madre, Edith —la Yeya—y
reproduce el paisaje humano de su infancia y juventud en San Luis,
en la legendaria casona Villa Hortensia. Alli creci6 junto a sus padres
y hermanos de sangre y otros tantos hermanos adoptivos y gente del
pueblo, que formaban parte del seno familiar. Su padre, Pablo Pedro,
fue un combativo politico radical de raiz yrigoyenista que lleg6 a ser
diputado nacional durante el gobierno de Arturo Frondizi y dirigia el
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diario partidario. Su tio, Alberto Domeniconi fue en aquellos afos gober-
nador de la provincia; un estado provincial que todavia no conocia el
poder hegeménico de una familia de raiz conservadora, cuyos maximos
exponentes, los hermanos Rodriguez Saa eran, en ese entonces, compa-
fieros o vecinos de Leandro. Aparecen, asi, los recuerdos provincianos
en la huella de ese alboroto creador que se arremolina en torno de este
personaje a cada paso; en Buenos Aires, Ginebra o Nueva York. En Haiti,
Tayikistan o Maldivas. En la placida costa bonaerense o en los lejanos
confines en los que, portafolio diplomatico en mano, se sumerge en las
zonas de peligro y descontrol para tomar nota y dar cuenta de los atro-
pellos y violaciones a los Derechos Humanos que se cometen en tantos
lugares del mundo.

Situacién de los detenidos en la bahia de Guantanamo (véase E/
CN.4/2006/120 de 27 de febrero de 2006).

Clarin, entrevista de Gustavo Sierra, 19 de febrero de 2006.

Se reproduce completo el comunicado de prensa de la Fundacién Justi-
cia en el Mundo de la Unién Internacional de Magistrados informando
sobre el otorgamiento de este premio a Leandro Despouy:

“Madrid, 22 de abril de 2008.

"Los jueces del mundo distinguen la labor del jurista argentino Leandro
Despouy

”La Fundacién Justicia en el Mundo, de la Unién Internacional de Magis-
trados (UIM), otorgé la 10* edicién del premio Justicia en el Mundo
al jurista argentino Leandro Despouy, actualmente relator especial de
Naciones Unidas y, en su pais, presidente de la Auditoria General de la
Nacion, que es el 6rgano superior de control externo de la Argentina.
"El premio es la maxima distincién internacional en el ambito de la
justicia. La UIM esta presidida por la jurista eslovena Maja Tratnik y es
una organizacién profesional fundada en 1953 que representa a mas de
100.000 jueces y que en la actualidad esta integrada por asociaciones
judiciales de 67 paises de los cinco continentes: la Asociacién Europea de
Magistrados, y los grupos Africano; Asiatico, Norteamericano y Oceanico
e Iberoamericano. Este ultimo brindé particular sustento a la postula-
cién de Despouy, propuesta por varias entidades que integran la UIM,
entre ellas la Asociacion de Magistrados y Funcionarios de la Justicia
Nacional (argentina) y la Asociacién de Magistrados Brasilenos y ademas
fue acompanada por la Asociacién Americana de Juristas. El premio
fue otorgado por decisién unanime del jurado en virtud de la destacada
trayectoria de Despouy en defensa de los Derechos Humanos y por su
labor en pos de la Justicia y de la independencia del Poder Judicial en
el mundo.
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“Durante el proceso de transicién a la democracia en la Argentina, Lean-
dro Despouy ocupé cargos de responsabilidad en la Cancilleria de ese
pais: con el rango de embajador fue director general, mas tarde repre-
sentante especial para los Derechos Humanos. En 2001 fue elegido pre-
sidente de la Comisién de Derechos Humanos de la ONU (hoy Consejo
de Derechos Humanos), el maximo organismo intergubernamental de
las Naciones Unidas en esta materia. Diez afios antes habia presidido el
6rgano de expertos mas relevante de la organizacién, la Subcomisién
de Prevencién de Discriminaciones y Proteccién a las Minorias (hoy
Subcomisién de Promocion y Proteccion de los Derechos Humanos).
Es el tinico caso en que la misma persona presidié ambos organismos
de la ONU.

”Ademas de una importante actuacién en el area de los Derechos Huma-
nos, Despouy acredita una dilatada trayectoria en materia de resolucién
de conflictos en paises en crisis y reconocida experiencia en negociacio-
nes internacionales. Emprendi6 tareas de fortalecimiento institucional
en la Federacion Rusa, Paraguay, Guinea Ecuatorial, Colombia, entre
otros paises. En 1993-1994 fue adjunto del representante especial de
los secretarios generales de las Naciones Unidas, Boutros Boutros-Gha-
li y de la Organizacién de Estados Americanos Joao Baena Soares en
la misién conjunta de la ONU y OEA para Haiti. Estas negociaciones
culminaron con el regreso al pais del presidente constitucional Jean-
Bertrand Aristide. Despouy es autor de numerosas publicaciones sobre
Derechos Humanos, derecho internacional pablico y derecho humanita-
rio; ha realizado significativos aportes a la jurisprudencia internacional
en materia de Estados de excepcién, derecho a la verdad y acceso a la
Justicia. Desde 2003 se desempena como relator especial sobre la inde-
pendencia de jueces y abogados del Consejo de Derechos Humanos de
las Naciones Unidas, una funcién que abarca cuestiones relacionadas
con la independencia del Poder Judicial, la administracién de justicia
y la lucha contra la impunidad. En ese caracter, ha desarrollado una
prolifica actuacién en defensa de los magistrados y abogados y por la
vigencia de la justicia en el mundo.

”Sus informes son analizados y debatidos en sesiones publicas del Con-
sejo de Derechos Humanos y de la Asamblea General de la ONU. Por
otra parte, a través de intervenciones urgentes (llamados, comunicados,
etc.), trasmite a los gobiernos las alegaciones que hubiese recibido sobre
presuntas violaciones de los Derechos Humanos que afectan a los distin-
tos actores del sistema judicial y, al mismo tiempo, alerta a la opinién
publica, a través de comunicados de prensa, cuando se presentan situa-
ciones que por su gravedad o inminencia lo justifican. Algunos casos
han tenido gran repercusién publica, como su denuncia —junto a otros
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cuatro relatores— de la situaciéon de los detenidos en Guantanamo, o
las criticas a las actuaciones del Alto Tribunal Penal Iraqui.

”La Fundacién ha hecho un reconocimiento por las intervenciones de
Despouy en distintos paises en favor de mas de un millar de jueces y
abogados que han sido objeto de intimidaciones, presiones, amenazas
o atentados, y ha considerado, entre otros, los siguientes fundamentos
para otorgar este premio: su defensa permanente y concreta del estado
de derecho y de los principios de un juicio justo y del debido proceso;
su consecuente empefio en la lucha contra la impunidad y el constante
apoyo a la Corte Penal Internacional en sus esfuerzos por juzgar los
crimenes de lesa humanidad; su decidida custodia de la independencia
del Poder Judicial, que en algunos paises es sometido a injerencias poli-
ticas, presiones econémicas, campanas de desprestigio y otras formas
que lesionan la integridad de la administracién de Justicia. Acreditan
estos extremos sus informes, por ejemplo, acerca de las visitas a las nue-
vas republicas del Asia central y las recomendaciones que formulé con
respecto a los procesos emprendidos por ellas; asimismo su oportuno
cuestionamiento a la reforma judicial italiana en 2004, que sustent6 el
veto del presidente Ciampi.

"Igualmente se han ponderado sus actuaciones contra la pena de muerte,
en particular las aplicadas recientemente por el Alto Tribunal Penal Ira-
qui que llevaron a la horca al ex dictador Saddam Hussein y otros altos
miembros de su gobierno. Despouy ha cuestionado la ejecucion de tes-
tigos clave —como el caso de Awraz Andel Aziz Mahmoud Sa’eed— para
el esclarecimiento del atentado que en 2003 cost6 la vida del Alto Comi-
sionado de las Naciones Unidas para los Derechos Humanos (ACNUDH),
el diplomatico brasilefio Sergio Vieira de Mello y otras 21 personas que
integraron la misién de la ONU en Bagdad.

”A través de sus informes, como relator especial Despouy ha realizado
aportes significativos en el desarrollo de las normas y principios que
todos los Estados deben aplicar para garantizar la defensa de los Dere-
chos Humanos durante los estados de excepcién. En el contexto de la
lucha contra la impunidad, ha contribuido en forma decisiva al desa-
rrollo del “derecho a la verdad” como un derecho auténomo, universal e
inderogable; asi como del “derecho de acceso a la justicia” identificando
los factores econémicos, sociales, culturales y politicos que impiden,
dificultan o entorpecen su ejercicio.

"Ha cuestionado seriamente el desemperio de los tribunales militares
o de excepcion, sobre todo cuando éstos juzgan a civiles o a militares
por violaciones de los Derechos Humanos y promueve que se aboquen
exclusivamente a cuestiones reglamentarias de origen militar. En materia
de justicia en transicién, ha sistematizado las salvaguardas que deben
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adoptar los Estados para reestructurar el Poder Judicial luego de con-
flictos armados o de crisis institucionales. Ejemplo de esto ultimo fue
su constructiva participacién en la constitucién de una Corte Suprema
independiente en Ecuador, en el marco del conflicto de poderes desatado
a fines de 2004.

”Sus anélisis sobre el impacto de la miseria y la extrema pobreza en
los Derechos Humanos merecieron —en ocasiéon del Gran Jubileo de
2000— un reconocimiento del Papa Juan Pablo II al trabajo realizado
en estrecha colaboracién con la Organizacién Cuarto Mundo. Despouy
fue pionero en la inclusién de la tematica de los Derechos Humanos de
las personas con discapacidad a través de su informe, el primero en esta
materia, publicado por las Naciones Unidas.

"La Fundacién premia a aquellas personas, entidades o instituciones
que hayan llevado a cabo actuaciones encaminadas a: salvaguardar la
independencia de la Justicia como condicion esencial de la funcién juris-
diccional y garantia de los derechos y libertades de la persona; preservar
el caracter constitucional y moral de la Justicia y fomentar en la sociedad
el conocimiento sobre su papel insustituible. Al otorgar este premio la
Fundacién no sélo ha querido reconocer la trayectoria de Despouy en
defensa de la Justicia sino, sobre todo, alentar la labor de quienes desde
distintas posiciones a diario la defienden.

"El dia 25 de junio, la Presidenta de la Comunidad Auténoma de Madrid,
la Excma. Sra. Diia. Esperanza Aguirre hara entrega de la estatuilla
del premio en una ceremonia solemne, en la Real Casa de Correos con
asistencia de las mas altas personalidades judiciales de Espana.”
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ANEXO 1

INTERVENCIONES DEL ABOGADO LEANDRO DESPOUY
ANTE EL SEGUNDO TRIBUNAL RUSSELL

Un grupo de abogados argentinos en el exilio denunciamos
ante la opinién publica mundial la dramatica situaciéon que
vive nuestra patria y recabamos la solidaridad internacional
para nuestros compatriotas y los ciudadanos de otros paises
latinoamericanos cruelmente perseguidos por los organismos
represivos del Estado o por las organizaciones parapoliciales,
que actian con la complicidad del gobierno.

Predomina en la opinién publica mundial la suposicion de
que la Argentina vive un estado de violencia generado, exclu-
sivamente, por el enfrentamiento de organizaciones armadas
de izquierda y de derecha; y que si estas ultimas son instru-
mentadas por el gobierno es con el tinico fin de destruir a los
grupos armados de izquierda.

Pero la realidad es muy distinta, es asi como lo prueban los
siguientes hechos:

1. Alrededor de 200 asesinatos cometidos en pocos meses,
con absoluta impunidad, por las organizaciones de ultradere-
cha, en algunos de los cuales esta probada la intervencion de
funcionarios del gobierno o de sus alegados politicos.

2. Desde agosto de 1973 han sido asesinados por lo menos
22 activistas del movimiento obrero (delegados, huelguistas,
etc.), entre ellos Atilio Lépez, del gremio del transporte de Cér-
doba, ex vicegobemador de la provincia que fuera depuesto,
junto con el gobernador;, por el jefe de policia. Este altimo, pro-
cesado por el delito de sedicion fue posteriormente indultado
por el gobierno nacional.

3. Sindicatos intervenidos o disueltos (Mecanicos de Coér-
doba y Graficos de Buenos Aires), huelguistas presos o heridos
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por la policia (bancarios); locales sindicales asaltados (Via-
lidad de Buenos Aires, Luz y Fuerza y SMATA de Cérdoba),
dirigentes sindicales presos, como Raimundo Ongaro, lider de
los graficos y Alicia Fondevilla del mismo gremio; otros como
Agustin Tosco y René Salamanca (méaximos dirigentes de Luz
y Fuerza y SMATA Cérdoba, respectivamente) se encuentran
en la clandestinidad para evitar su arresto o asesinato. Una ley
de Asociaciones Profesionales destinada a preservar el domi-
nio de los burécratas en los sindicatos, completa esta rapida
visién de lo que ocurre con los trabajadores argentinos.

La sancién de leyes formalmente positivas, como la de Con-
trato de Trabajo, no puede ocultar esta realidad ni impedir la
creciente pauperizacion de la clase obrera argentina, sometida
a los embates de una creciente superexplotacién y una acele-
rada carestia.

4. La continua represion a los habitantes de las “villas mise-
ria” registrandose no menos de seis asesinatos desde octubre
de 1973. Uno de ellos el de Alberto Chejolan fue perpetrado por
la policia el 26 de marzo de 1974 frente a la Casa de Gobierno,
cuando integraba una manifestacién pacifica de “villeros” que
fue a peticionar a las autoridades.

5. Numerosos asesinatos, detenciones y torturas de militan-
tes de agrupaciones politicas que actuan legalmente, incluso
algunas de ellas con representacion parlamentaria (Frente de
Izquierda Popular, Partido Comunista, Partido Socialista de
los Trabajadores, etcétera). Amenazas de muerte a los legis-
ladores nacionales, que los ha obligado a actuar en la clan-
destinidad (el diputado democrata cristiano Horacio Sueldo
y Héctor Sandler de la Alianza Popular Revolucionaria). El
senador radical Solari Yrigoyen resulté gravemente herido en
noviembre de 1973 por el estallido de una bomba colocada en
su automovil, después de haber criticado en el Parlamento los
aspectos antidemocraticos de la Ley de Asociaciones Profesio-
nales. Este fue el primer atentado que se atribuy6 a la Triple
A. El diputado nacional Rodolfo Ortega Pefia (del Bloque de
Base) que denunciaba sin descanso estos crimenes y atropellos
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desde su banca y desde sus revistas Militancia y De Frente fue
asesinado a balazos en pleno centro de Buenos Aires, a cien
metros de una comisaria. Poco antes el gobierno habia clau-
surado ambas revistas.

6. El movimiento estudiantil sufre también esta descarnada
represién. Dos dirigentes —Winer y Ruscosi— han sido asesi-
nados. Miguel Talento (presidente de la FULBA) y José Venture
(jefe de la JUP) se hallan detenidos.

7. Desde noviembre de 1973, cinco abogados defensores
de presos politicos han sido asesinados: Delleroni, Curuchet,
Silvio Frondizi y los abogados Urquia y Zamaro. El asesino
de Delleroni fue detenido —por casualidad— y resulté estar
vinculado al Ministerio de Bienestar Social (L6pez Rega) y
pertenecer a organizaciones de la derecha peronista. Sélo en
otro caso fueron aprehendidos los asesinos; el del periodista
Colombo resulté estar vinculado a la burocracia sindical. Des-
de su primer atentado terrorista (septiembre de 1973) que la
“Triple A” se atribuy6 publicamente hasta la fecha, no ha sido
detenido ni procesado ninguno de sus miembros.

8. Numerosos estudios juridicos volados con dinamita o
incendiados, incluso la sede de nuestra Asociacién Gremial de
Abogados. Desde el establecimiento del estado de sitio fueron
apresados mas de treinta abogados defensores de presos poli-
ticos, hallandose el resto virtualmente amenazado de muerte.
Similares amenazas han recibido actores, escritores, musicos,
universitarios, deportistas, etc., lo que ha obligado a muchos
de ellos a hacer abandono del pais.

9. Han sido asesinados destacados militantes de la resisten-
cia peronista a la Dictadura Militar, tal como el caso de Julio
Troxler, sobreviviente de los fusilamientos de 1956. Asimismo,
otros militantes de la resistencia como Jorge Di Pascuale del
Gremio de Empleados de Farmacia, se hallan en la clandesti-
nidad ante la persecuciéon de que son objeto, sin que existan
razones juridicas que lo justifiquen.

10. Los mas viles métodos de lucha —desde la tortura sis-
tematica al asesinato a sangre fria de militantes desarmados o
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que no ofrecen resistencia— son empleados para combatir a la
guerrilla. Dichos métodos se emplean también contra militan-
tes y activistas obreros ajenos a las organizaciones guerrilleras,
bajo el pretexto de su supuesta pertenencia a ellas. En todos
los casos los comunicados oficiales hacen aparecer estos ase-
sinatos como productos de “violentos tiroteos”.

11. Hay actualmente casi dos mil presos politicos, la mayo-
ria sin proceso, a disposicién del Poder Ejecutivo, en virtud del
estado de sitio. La mayoria de ellos sometidos a regimenes arbi-
trarios de confinamiento, que hacen temer una nueva masacre
como la de Trelew. Hoy, gran nimero de ellos se encuentran
alojados en el establecimiento carcelario de Rawson, en la
inhoéspita regién patagénica del mismo nombre donde se les
da un tratamiento similar o peor al de los presos politicos
chilenos. Un comunicado de sus familiares indica que desde
principios de diciembre no han podido visitarlos ni reciben
correspondencia; sin que se vislumbre posibilidad alguna de
obtener noticias de su situacién.

12. Disposiciones legales inconstitucionales instrumentan
la censura. Fueron prohibidas muchas revistas (El Descamisa-
do, El Peronista, Causa Peronista, Militancia, De Frente, etc.)y
varios diarios (El Mundo, Noticias, Respuesta Popular, La Calle,
etc.). La estatizacién de la TV no ha modificado en absoluto
la calidad de sus emisiones, continuando como exponente de
la dependencia cultural hacia el imperialismo yanqui, sirvien-
do tan sélo para ponerla por completo al servicio del capital
monopolista internacional y las necesidades politicas de sus
personeros en el actual gobierno.

13. La ensefianza universitaria ha sido entregada a indivi-
duos que hacen publica manifestacion de sus ideas fascistas,
habiendo procedido simultdneamente a la expulsion de casi
todo el cuerpo docente, incluido el equipo del Premio Nobel
de Quimica doctor Leloir.

14. Si se pretendiera hacer una sintesis, dar tan sélo una
imagen de nuestro pais de hoy, bastaria con decir, por ejemplo,
que en sélo quince dias del mes de diciembre hubo 28 asesina-
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tos y numerosas desapariciones. La mayoria de los cadaveres
se encontraron dinamitados, electrocutados, o bien se les habia
aplicado acidos corrosivos, pero en todos los casos la amputa-
cién de sus manos impedia la identidad. Cabe destacar que la
mayoria fueron retirados de sus domicilios por personas que
decian pertenecer a la policia, o bien levantados en plena via
publica.

15. Los ciudadanos de otros paises latinoamericanos (chi-
lenos, uruguayos, bolivianos, etc.) que buscaron refugio en la
Argentina, son victimas de una despiadada persecucion: deteni-
dos, torturados, asesinados o entregados a las dictaduras de sus
respectivos paises. Daniel Banfi, Guillermo Jabif y Luis Latro-
nica, este ultimo bajo la proteccién del Alto Comisionado de
las Naciones Unidas para los Refugiados Politicos, fueron ase-
sinados por la policia argentina, con participacién de la policia
uruguaya, tal como esta documentado en el informe adjunto.

El asesinato del general chileno Carlos Prats es otro ejemplo
de dicho trabajo conjunto. El reciente secuestro en la Argenti-
na de Floreal Garcia la Rosa, Héctor Daniel Brum, su esposa
Maria Corbo de Brum y su hija de 3 afios (de quien no se tienen
noticias), Gabriela Estefanel y Yolanda Hernandez, todos ellos
uruguayos, que aparecieron posteriormente asesinados en su
pais, es una ilevantable acusacién contra las autoridades argen-
tinas. Es también la prueba mas concluyente de la sistematica
violacion de los Derechos Humanos y el derecho de gentes,
en evidente vinculacién con los servicios represivos de otros
paises. Todo ello bajo la direccién de la nefasta CIA.

16. Nuevas leyes y decretos se articulan coherentemente con
toda esta violencia represiva: se comenzo6 por la virtual restau-
racion de la legislaciéon represiva de la Dictadura Militar, se con-
tinu6 con la ley de seguridad que convierte en delito el derecho
de huelga consagrado por la Constitucién Nacional, cercena la
libertad de prensa y establece “el delito de opinién”, para cul-
minar actualmente con la implantacién del estado de sitio que
somete, en la practica, la libertad de las personas y el derecho
de prensa al arbitrio de la presidencia de la Republica.
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Esta situaciéon se da en el marco de una ofensiva integral
del imperialismo yanqui contra los pueblos latinoamericanos,
que en nuestro pais encuentra sus mas firmes aliados en la
burguesia monopolista y la oligarquia terrateniente; todos ellos
fielmente servidos por la burocracia sindical y el actual equipo
gobernante en la Argentina.

Al reclamar la accién solidaria de los pueblos del mundo,
sefialamos que el éxito de este modelo represivo y ultradere-
chista al servicio del imperialismo y las empresas multinacio-
nales, no sélo consolida nuestra dependencia y la del resto de
América Latina sino que puede también inspirar y alimentar
los proyectos fascistas de la ultraderecha europea.

Segunda Intervencion

Con respecto a lo senalado en el pasado testimonio, quisiera
aclarar dos cosas:

1. La sefiora se refirié, en alguna oportunidad, a un uru-
guayo llamado Correa. Quiza les llame la atencién lo que les
voy a decir: en septiembre de 1974 sali6 un comunicado de
prensa en el diario La Razon, firmado por “las tres A” en el que
se senalaba que el sefior Correa habia sido detenido y juzgado
por esa organizacion y habia sido entregado a la policia por
su supuesta pertenencia a la organizacion uruguaya Tupama-
ros. Averiguaciones posteriores permitieron comprobar que
Correa se encontraba efectivamente detenido en la carcel de
Villa Devoto (Argentina).

Esa es la razon, por la que la sefiora se dirigié al Ministerio
del Interior (del que dependen las policias) a los efectos de que
las autoridades interrogaran al detenido, quien podria conocer
algo acerca de la suerte corrida por los secuestrados, ya que
cuando la policia procedi6 a la detencién de Daniel Banfi pre-
gunté a éste si conocia a Correa quien ya habia sido secuestra-
do; la respuesta de Correa hubiese sido un elemento de juicio
muy importante para develar la misteriosa desaparicién. El
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Ministerio del Interior, por intermedio de su subsecretario, le
hizo saber a la sefiora, “que a ellos no les constaba la detencién
de Correa”. Sin embargo, el sefior Correa estaba detenido en la
carcel de Villa Devoto, y atiin hay sigue detenido en esa carcel,
entregado por “las tres A”.

2. Es conveniente sefalar la situacion de indefension en
que se encontraban los secuestrados y las serias dificultades
con que se enfrentaron los familiares. Quiero relatarlo con un
poco de minuciosidad, porque yo he conocido el recurso de
habeas corpus que se presenté tan pronto los familiares tuvie-
ron conocimiento de la desaparicién.

Se presenta el recurso de habeas corpus y la policia de La
Plata contesta al juzgado que los tiene detenidos (lo dicho es
un documento publico que se encuentra en los Tribunales de la
Capital Federal, en Argentina). De inmediato los familiares se
dirigen a La Plata, donde la policia les informa que alli no estan
detenidos. Ante esta situacién, los abogados de la Asociacion
Gremial de Abogados intervinientes en el recurso, solicitan
al juez que ordene la libertad de los detenidos por no existir
fundamento juridico que justifique la detencién.

Antes de ordenar la libertad, el juez recibe un llamado tele-
fonico de la Policia; en €l se le sefiala que el informe (detallado
y preciso) enviado por esa institucién dias anteriores, ha sido
equivocado y que dichos ciudadanos uruguayos no se encuen-
tran detenidos en esa dependencia. Ante esta situacioén, los
abogados solicitan al juez que haga constar por escrito esa
comunicacion telefénica. Si el juez lo hacia, de inmediato iba
a ser impugnada, pues era evidente, por el preciso y detallado
informe de la Policia, que ésta los tenia detenidos.

El juez adopta una salida transaccional (de mas esté decir-
les que en la Argentina la mayoria de los jueces federales se
encuentran amenazados de muerte por las Tres A): no hace
constar por escrito la comunicacién de la Policia ni ordena la
libertad. Se limita a decir “No estan detenidos bajo mi juris-
diccién, me declaro incompetente”. Es decir, el juez reconoce
que estan detenidos por la Policia, pero en una jurisdiccién que
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tiene larga data en la Argentina, en el sentido de que el juez que
entiende en el recurso tiene competencia en todo el territorio.
Esta es una salida transaccional para la vida del juez, pero que
costo6 la vida a tres personas.

Ahora bien, dos han sido los casos que han servido de eje
para denunciar la represién de los asilados politicos en mi pafs:
éste y el de los cinco uruguayos que fueron secuestrados en la
Argentina y posteriormente asesinados en el Uruguay. Todo esto
prueba lo que ya es evidente y que esta corroborado por lo dicho
por otros miembros informantes y por numerosos testimonios
ante este Tribunal: ya nadie ignora que todo el Cono Sur esta
integrado. Que la policia de un pais trabaja en otro, como si
fuera el propio. Que a los efectos de los Servicios de Inteligencia
(Iéase CIA) no se trata sino de un solo y mismo territorio. Que
se han desdibujado las fronteras, no para fraternidad de los
pueblos, sino para la persecucion, el odio y el asesinato.

Todo esto se sabe. Pero lo que no se sabe y es necesario
que se sepa, es que la Argentina, aquella aparente isla de paz
hace algtn tiempo, y que acogié a la mayoria de los asilados
politicos latinoamericanos, perseguidos por sus respectivas
dictaduras, y que inclusive hacia gala ante el mundo de su
generosidad, en los hechos, hoy, se ha transformado en una
trampa internacional del imperialismo.

Con estos informes y los testimonios que se han presentado,
pretendemos y tenemos esperanza de trascender el marco de
la mera denuncia, no sélo para que Europa y el mundo tomen
conciencia de esta dramatica situacién, sino también para que,
de alguna manera, se haga cargo de ella. Senoras y sefiores, en
mi pais, América Latina toda se esta desangrando.

PREGUNTA DEL JURADO JUAN BOSCH: —Yo me encuentro en
Europa, desde el 7 de este mes. Hasta entonces habia estado
en América Latina durante afios y hasta el dia 5 estuve leyen-
do noticias en los periédicos de Cuba, de México y de mi pais
acerca de asesinatos constantes de la AAA en la Argentina.
Desde que estoy en Europa no he visto una sola noticia con-
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cerniente a la actividad criminal de esa organizacién. ¢Usted
puede informarme si es que esa organizacién ha desaparecido
subitamente o sus miembros se han convertido en gente paci-
fica y honorable o es que la prensa de Europa esta silenciando
los crimenes que se cometen en la Argentina?

PREGUNTA DEL JURADO: —Yo creo que todos estamos suma-
mente impresionados por su denuncia. Si hemos comprendido
bien, yo creo que usted no dijo el ano, pero supongo que esto es
septiembre, octubre del afio 1974 y que se trata de uruguayos
arrestados en la Argentina, transferidos al Uruguay, asesinados
alli, y cuyos cadaveres se han encontrado en la Argentina. Por
otro lado, me gustaria saber cual es la edad de esos jovenes
asesinados. Creo que esos datos son esenciales para el juicio
del jurado. Otra pregunta que le formulo es la siguiente: la
policia que ha arrestado a esa gente en la Argentina, ¢es la
policia argentina o la uruguaya?

RESPUESTA: —Hay dos preguntas, una con respecto a la
prensa europea y otra con respecto a la identidad y las cir-
cunstancias que rodearon estos dos hechos. Primero fueron
secuestrados y asesinados en la Argentina cuatro ciudadanos
uruguayos: Latrénica, Damonte, Jabif y Banfi. Reitero, fueron
secuestrados en la Argentina y sus cadaveres aparecieron en
ese pais. Hay otro caso que paso a relatarles:

Para ser mas claros les voy a leer los nombres y el comuni-
cado de la Secretaria de la Presidencia del gobierno uruguayo.
Dicho comunicado esta inserto en el texto de un informe que
ha hecho llegar el Comité Uruguayo de Paris y que no pensaba
leer por razones de tiempo.

Ustedes conocen con profusiéon de detalles la muerte de
Trabal. Lo que pretende esta nota es relacionar el asesinato
de 5 uruguayos con aquella muerte y proporcionar aspectos
desconocidos, pero muy ciertos de los detalles que rodearon
el asesinato. La tinica noticia que transcendié al pueblo uru-
guayo fue la que dio la secretaria de la Presidencia, mediante
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dos comunicados. El segundo repite textualmente el primero
pero elimina la palabra Tupamaros.

El comunicado de la secretaria de la Presidencia establece
la identidad de los muertos que repito: Floreal Garcia Larrosa,
oriental, nacido el 24/5/1943, procesado en 1971, en 1972 viaja
a Chile, no existiendo datos sobre su regreso al pais. Héctor
Daniel Brum, oriental, nacido el 3/1/1946, procesado en 1971,
en 1972 viaja a Chile, no existiendo datos sobre su regreso
al pais. Graciela Marta Estefanel, oriental, soltera, nacida el
7/4/1940, procesada en 1971, en 1972 viaja a Chile, no existien-
do datos sobre su regreso al pais. Maria de los Angeles Corbo
de Brum, oriental, nacida el 7/6/1948, sin antecedentes, esposa
de Brum. Mirta Yolanda Herndndez, oriental, nacida en agosto
de 1945. El parte policial establece, ademas, que de acuerdo
observaciones realizadas en el lugar y al hallazgo de vainas de
los calibres antes mencionados, es evidente que las personas
fueron ultimadas en el lugar que fueron encontrados y que
todos los uruguayos estaban vestidos con ropa y calzado de
procedencia argentina, y entre ellos se encontraron cigarrillos
y f6sforos del mismo origen y también uruguayos.

Toda la informacion oficial trata de inducir al pueblo uru-
guayo y a la opinién internacional a que las muertes son el
resultado de la accion de un supuesto comando ultraderechista
que habria actuado como represalia por la muerte de Trabal.
La realidad es otra y es lo que tratamos de informar.

Las cinco personas luego aparecieron muertas a 80 kil6-
metros de Montevideo vivian en Buenos Aires, en la casa de la
calle Sarratea, de donde desaparecieron el 8 de noviembre tras
un procedimiento que dijo ser de la policia, circunstancia en
la que se llevaron detenidos a los cinco mas un pequetio de 3
anos, hijo del matrimonio Brum que todavia no ha aparecido.
Los vecinos del barrio afirman, que todo el tramite del asunto
fue caracteristico “de las Tres A” o de la Policia Federal, y que
los que actuaron se identificaron como tales.

A partir de esta fecha se hizo todo lo posible para lograr
localizar a los desparecidos, con intervencion de sus familiares,
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abogados, periodistas, amigos, etc. Se hizo conocer el hecho a
las Naciones Unidas y se present6 un recurso de habeas corpus.
Ningtn 6rgano de prensa se presté a ninguna de estas denun-
cias (creo que en parte estoy contestando la otra pregunta) y
tampoco pudo lograrse que se plantease ptublicamente ante
algtn 6rgano legislativo. Las razones esta de mas precisarlas;
existe tal temor y aprehensién a toda accién que pueda revelar
simpatia o conocimiento de los problemas de la izquierda, que
ni los mas elementales casos de Humanidad pueden defenderse
publicamente.

Lo que demuestra este caso, es que la policia uruguaya y
argentina trabajan juntas, que disponen de amplia libertad
para ello, que estan en una intima relacién, tan intima y tan
inmediata que les permitié sacar a cinco personas de Bue-
nos Aires, trasladarlas vivas a Montevideo y matarlas, sin que
nadie se interpusiese ni denunciase el hecho. Eso sélo puede
hacerse cuando todos los servicios oficiales trabajan de comuin
acuerdo.

Termina el comunicado del Comité uruguayo diciendo:
mientras asusta el destino de ese nifio, seguramente ya entre-
gado a algtin orfanato o quién sabe a qué personas.

PREGUNTA (CAsSALIS): —Les quiero decir a los colegas del
jurado, que en nuestro estudio de las multinacionales, no olvi-
demos las multinacionales de las policias.

PREGUNTA (GIRARDI): —Como respuesta a una pregunta
explicita que se le hizo para saber en qué medida se puede
hablar de una complicidad del régimen peronista con las mul-
tinacionales y, por lo tanto en particular, de su complicidad con
la represion, el sefior Lopez Acotto, en su exposicion sobre las
multinacionales en la Argentina, nos ha mencionado (sin expli-
citar) hechos de represiéon representandolos como reaccién
de las multinacionales a las medidas tomadas por el gobier-
no, especialmente por (el presidente Héctor José) Campora
en contra de ellas. En realidad, se dio una respuesta que me
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parecio6 bastante vaga. Por ejemplo, se hablé de fuerzas que se
encuentran en el gobierno peronista. La cosa no me pareci6 en
nada clara. Ahora usted nos habla de una explicita complicidad
de la policia argentina con la policia uruguaya y por lo tanto
le pregunto a usted explicitamente: ¢ Qué opina usted del nivel
de represion en la Argentina? ¢Le parece a usted que nuestro
Tribunal tendria que tomar entre los objetos directos de su
juicio sobre el papel represivo de las multinacionales, también
a la Republica Argentina y al régimen peronista actual?

RESPUESTA: —En primer lugar querria aclarar que noso-
tros no sélo hemos hablado de la represién sino que la hemos
probado. Yendo mas directamente a la pregunta, les diria que
habria diferencias de criterio, en la medida en que se preten-
diera, hoy, separar a ciertos sectores, diciendo que dentro de los
que en este momento manejan el gobierno argentino hay cier-
tos sectores que si y otros que no. Yo me limitaria a decir que
el actual gobierno argentino reprime. Y pienso también, que
es innecesario sefnalar aqui, ante este Tribunal que ha podido
verificar y descifrar la dramatica situacién de casi toda Amé-
rica Latina, las causas y las razones de la represién. Lo dicho
ya por otros informantes latinoamericanos tiene plena y total
aplicacién en la Argentina. Hay diferencias de criterios, en la
medida en que pienso que en cuanto a represion se refiere, mi
pais no es ningtn inédito en América Latina.

Si, es cierto, la CIA reprime en Latinoamérica, mejor dicho,
los servicios de inteligencia responden o son manejados por
la CIA, pero ante esta situacién cabria preguntarse: ¢cual es
la actitud de los gobiernos? En mi pais soy tajante y digo: el
gobierno argentino toma la iniciativa en la represién. ¢Quién
restableci6 la legislacion represiva? ¢Quién transformé en delito
el derecho de huelga? ¢Quién disolvié o intervino a todos los
sindicatos de larga trayectoria combativa? ¢Quién clausuré a
toda la prensa popular, mientras subsiste la prensa liberal y fas-
cista? ¢Quién decret6 el estado de sitio en la Argentina? ;Quién?
¢La CIA o el Gobierno? No cabe duda de que este ultimo.
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Si yo tuviera que valorar las causas de la represion, no
dudaria en decir que se reprime para frenar la lucha de los
movimientos populares. Pero frente a la pregunta concreta le
diré que en mi pais no sélo se reprime a la izquierda, sino a
todo aquello que sea popular; que se reprime para que el impe-
rialismo y las empresas multinacionales puedan seguir ope-
rando como lo hicieron en las épocas de la Dictadura Militar y
como lo hacen hoy en el resto de los paises latinoamericanos,
en los que, a espaldas del pueblo, gobiernos dictatoriales son
impuestos por el imperialismo para servir a sus intereses.

En sintesis, como fuera expuesto en nuestro primer infor-
me, en la Argentina se reprime al movimiento obrero, estudian-
til, villeros, asilados politicos, etc. Frente a la pregunta ¢quién
reprime en mi pais? Yo respondo: el gobierno. Frente a la pre-
gunta ¢reprimen el imperialismo y los grandes monopolios a
través de la nefasta CIA? Yo respondo: si, pero agrego: con la
evidente y total complicidad del actual equipo gobernante. Con
lo dicho, creo concretizar el siniestro fantasma de la CIA.

PREGUNTA (GIRARDI): —Esta el problema general de Latino-
américa que es muy evidente y el problema especifico de cada
pais. Mi problema es saber si en la Argentina hay un problema
especifico de este tipo, que se pueda considerar en el mismo
nivel de gravedad de los de Uruguay o de los otros paises de
los cuales el Tribunal se esta ocupando.

RESPUESTA: —Muy bien. Mi presencia en este Tribunal res-
ponde a ese propésito. Los informes que se han leido, los tes-
timonios que se han acomparfiado, revelan la dramatica situa-
cién por la que atraviesa mi pais, e incluso su trascendencia
latinoamericana. Considero que esta realidad, impone a este
Tribunal la necesidad de incluir a la Argentina entre los temas
especificos de su tratamiento, no ya solamente en la préoxima
sesion, sino incluso en la presente.

Es cierto que el proceso argentino ha vivido en los tltimos
tiempos etapas muy vertiginosas, que es muy dificil sintetizar
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en dos palabras. Es mas dificil ain explicar desde todos los
angulos la verdadera naturaleza del actual gobierno argentino.
Yo me he referido al angulo de la represiéon fundamentalmen-
te. Pero también hay otros... hace un rato, acabo de leer un
articulo en el diario El Pais en el que se hace un analisis de
la actitud del gobierno argentino frente a las empresas multi-
nacionales. Conforme a dicho anilisis, el cambio del equipo
econémico producido hace unos meses, responde fundamen-
talmente al propésito de darle un tratamiento distinto del que
se venia dando a las inversiones extranjeras en el pais. Las
reflexiones del analista surgen de la preocupacién del actual
equipo econdémico por agilizar y hacer mas flexibles las dis-
posiciones legales relativas a las inversiones extranjeras en el
pais. Las reflexiones del analista surgen de la preocupacion
del actual equipo econémico por agilizar y hacer mas flexibles
las disposiciones legales relativas a las inversiones extranjeras.
Frente a una legislacién que recoge en lo sustancial el espiritu
defensivo del Acuerdo de Cartagena, en materia de inversiones
extranjeras, y que fuera sancionado a consecuencia de la ini-
ciativa del Poder Ejecutivo en la época de Campora, el actual
equipo gobernante se propone incentivar dichas inversiones
mediante ciertas exenciones impositivas a la radicacion de
capitales extranjeros. Esto como noticia significativa, porque
pienso que solamente se pueden marcar hitos, en la medida
en que no hemos analizado integralmente el problema de la
Argentina. Quiza pronto el gobierno, publicamente, entre en
tratativas con las empresas multinacionales y, en ese caso, la
relacién gobierno-empresas multinacionales-represiéon pasara
a ser una realidad tangible y transparente que ni el mas cie-
go podra negar. También considero que seria necesario hacer
un analisis de por lo menos los dos tltimos afios para poder
entender los cambios politicos que se han producido. De lo
contrario, me parece que me seria muy dificil hacer una sin-
tesis. Pero con respecto a la tltima parte de su pregunta, creo
que los informes que se han leido y los testimonios presenta-
dos, sumados a lo que aqui se ha dicho, salta a la realidad la
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evidencia de que la Argentina no es en nada un proceso inédito
en América Latina y que se ha incorporado, pero decididamen-
te, en la trayectoria de los gobiernos dictatoriales y fascistas
del Cono Sur.

PREGUNTA (ARMANDO URIBE): —Podria pensarse que la poli-
cia es complice de ciertos grupos, digamos, privados, de tipo
fascista. En el caso del senor Correa esta claro que hubo un
apoyo importante entre este grupo fascista llamado Triple Ay
una policia determinada en la Argentina. Yo quiero preguntar-
le si casos generales de complicidad no se han producido en
otras ocasiones y en forma especifica en el caso del asesinato
del comandante en jefe del Ejército chileno, general Carlos
Prats, que precisamente antes de ser asesinado habia perdido
proteccion policial, la cual no aparecié en el momento en que
perdio la vida.

RESPUESTA: —Yo0 pienso, y el informe que el otro dia he leido
sobre la Argentina lo dice, que el caso del general Prats es un
ejemplo muy claro de dicho trabajo conjunto de los servicios
represivos del Cono Sur. El hecho de que haya pedido protec-
cién policial y no se la dieron en el momento en que perdié
la vida, no es el inico caso, también sucedié lo mismo con el
ex rector de la Universidad (Laguzzi) que tenia custodia, pero
que justamente no se encontraba en su puesto en el preciso
momento en que estallé una bomba en la puerta de su depar-
tamento, causando la muerte de su hijo de meses.

Quiza les parezca contradictorio el hecho de que yo haya
dicho aqui que en mi pais existe una censura terrible a la
prensa, de que se han cerrado por decreto casi todos los dia-
rios (mientras subsiste significativamente la prensa liberal
que acompand desde sus paginas a las dictaduras militares)
y luego les cuente que la realidad cotidiana argentina era
abrir un periédico y encontrarse con la noticia de que la Tri-
ple A se adjudica la muerte de Ortega Pena, Curuchet, Silvio
Frondizi, etc., y que va a asesinar a tales y tales personas, o
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que con respecto al diputado nacional Solari Yrigoyen (que
salvé milagrosamente su vida en un atentado) no va a fallar
la préxima vez. Otro ejemplo seria el del diputado nacional
por la Alianza Popular Revolucionaria, Héctor Sandler, cuya
sentencia de muerte circul6 en todos los periddicos del pais.
La Triple A se habia propuesto asesinarlo y asi lo anticipaba
en todos los diarios (la Triple A siempre tuvo espacio en los
periédicos).

Les voy a comentar lo que Héctor Sandler relaté al perio-
dismo: cierto dia se encontraba en su departamento de la calle
Tucuman en pleno centro de Buenos Aires. Pensaba descen-
der, pero un amigo le dijo que en la puerta habia visto per-
sonas y automéviles sospechosos (la Triple A utiliza en sus
operativos los mismos automéviles que utiliza normalmente
la Superintendencia de Seguridad Federal, es decir la policia
politica). Como decia, antes de descender, llamé a la policia
de su jurisdiccion y en su calidad de diputado nacional solici-
té que se le enviara un patrullero policial hasta su domicilio.
Efectivamente, un rato mas tarde llegé un patrullero hasta la
puerta del edificio, pero luego inexplicablemente, se alej6 de
inmediato del lugar, Sandler llamé nuevamente a la comisaria
explicando lo acontecido sin que se le diera ninguna respuesta
razonable.

Lo cierto, y para no hacer mas largo el relato, les diré que
es evidente que el oficial a cargo del patrullero se encontré con
un superior en la puerta del edificio que le ordené que se mar-
chara. Sandler debié6 recurrir al vicepresidente de la Camara,
quien fue acompaniado de una amplia custodia, impidiendo
asi el inminente secuestro y asesinato del legislador nacional.
Desde ese dia, Sandler y su familia debieron alojarse en depen-
dencias del Congreso de la Nacién.

Horacio Sueldo, diputado nacional por la Democracia Cris-
tiana, también se encuentra amenazado de muerte. Continuan-
do con esta rapida visiéon de mi pais de hoy, recuerdo en este
momento el altimo niimero del periédico La Calle, un diario
de corta aparicion, que fuera cerrado también por un decreto
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del Poder Ejecutivo. Les confieso que parecia mas bien un
aviso funebre que un periédico cotidiano. Sus paginas eran
una larga lista de asesinatos, de cadaveres dinamitados o que
habian sufrido la aplicacién de acidos corrosivos. Innumera-
bles personas secuestradas o desaparecidas. Este es el clima
de miedo y angustia que se vive en la Argentina.

Volviendo al tema de los asilados politicos, quisiera infor-
marles la desaparicién, a fines del mes pasado, del refugiado
politico de nacionalidad uruguaya Natalio Dergan, quien fue
secuestrado en momentos en que se dirigia a recibir la ayuda
econémica que ese organismo le dispensaba por ser refugia-
do politico y encontrarse bajo su proteccién. Su esposa, Ana
Barraza, chilena, actualmente en Suecia, y que también fuera
victima de un intento de secuestro en plena via publica, al dia
siguiente de la desapariciéon de su esposo, nos hizo llegar la
denuncia.

La sefiora que acaba de dar su testimonio,! luego de haber
sufrido la dolorosa pérdida de su hijo y las intimidaciones de
la policia argentina, recibi6é una llamada telefénica de Suecia,
en la que, las personas que se habian salvado, le indicaban que
debia abandonar de inmediato la Argentina porque su vida
corria peligro. Sus tltimos dias en la Argentina, previos a su
viaje a Suecia donde se encuentra actualmente, debié pasar-
los en el Ginico lugar hasta ese momento seguro, el domicilio
privado del Alto Comisionado de las Naciones Unidas en la
Argentina. También es conocido el hecho de que funciona-
rios de las Naciones Unidas deben pernoctar en los refugios
de asilados politicos, ante el peligro inminente de que sean
allanados por la Policia y luego se ignore el paradero de sus
ocupantes.

FRANCOIS R1GAUX: —Quisiera aclarar que hemos recibido
dos telegramas de la Liga Argentina de los Derechos del Hom-
bre. Uno de ellos nos dice que el estado de sitio ha sido decla-
rado en la Argentina, en diciembre y el segundo nos dice que
el régimen democratico esta en peligro en la Argentina.
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Estos documentos han sido transmitidos también a la
Comision de los Derechos del Hombre de las Naciones Unidas,
ala Liga de los Derechos del Hombre, a la Organizacién de los
Estados Americanos, a la Asociacion de Juristas Democraticos,
a la Iglesia, al Parlamento de diferentes paises. Esta mafiana
nos han llegado a nosotros aqui, en Bruselas.

Notas

1. Se refiere a la senora Olga Gonda de Jabif. Véase el Anexo II de este

capitulo “Testimonio de una madre uruguaya”.
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ANEXO 11

TESTIMONIO DE UNA MADRE URUGUAYA.
OLGA GONDA DE JABIF TESTIMONIA
ANTE EL SEGUNDO TRIBUNAL RUSSELL (BRUSELAS, 1975)

Traigo una vivencia triste, muy dolorosa, pero no vengo sola;
traigo conmigo el dolor de todas las madres, de todas las espo-
sas y de todos los hijos que han sido asesinados en el Uruguay
y en todos los paises de América Latina.

El dia 11 de septiembre a las 23:30 es secuestrado en el
lugar de su trabajo un uruguayo, Nicasio Romero, de 23 anos.
Fue sacado por siete individuos vestidos de particular que a
golpes y con amenazas lo entran a un coche, a un Ford Falcon
y desaparecen.

El dia 12 a las 2:30 de la madrugada llegan ocho o nueve
individuos a la casa de Daniel Banfi, uruguayo, casado, con
dos hijitas de 2 y 3 afios; preguntan si ahi vive Daniel Banfi y
entran con metralletas y armas cortas. En la casa se encuen-
tran también Luis Latronica, uruguayo, casado, de 24 afios,
asilado politico en transito, venido de Chile, protegido por las
Naciones Unidas. También se encuentran Rivera Moreno, uru-
guayo de 22 afios, casado, que estaba accidentalmente, pues su
senora habia dado a luz el dia anterior. Esta gente arrincona
a Daniel Banfi y con golpes le pregunta si él conoce a Andrés
Correa. Este mira extrafiado a un miembro del grupo y pre-
gunta: “Quién es...?” Estos contestan: “Es un uruguayo que
esta paseando con nosotros”. Al preguntarle si conoce a Andrés
Correa, Daniel dice que si, puesto que habia hecho un curso
de seminarista en la Argentina durante un afio.

Se llevan a estos muchachos. La sefiora de Banfi pregunta
adonde los llevan. Le dicen que a Coordinacion Federal, a la
jefatura de policia. Ese mismo dia, 12 de septiembre, a las
12:30, salgo yo de mi casa en la ciudad de Buenos Aires; se me
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apersona un grupo de siete individuos y me dicen “policia”, me
muestran una placa y que abra la puerta de calle. Entran a casa
donde estd mi hijo; le dicen: “Vos sos Guillermo Jabif, tenés
que venir con nosotros a aclarar tu situacién”. Revisan un poco
la casa, le dicen que esta detenido; le toman sus documentos.
Mi nuera esta alli; le toman también los documentos. Yo les
pregunto adénde lo llevan, me dicen “Coordinacién Federal,
jefatura de policia”. En ese momento, yo desesperada pien-
so, “no conozco, no tengo en la Argentina abogado ninguno”;
pregunto a mi nuera: “Qué hacemos?”; me dice: “vamos a la
Gremial de Abogados”.

Nos dirigimos a la Gremial de Abogados, alli encontramos
a uno; le presento la situacién, le digo lo que me ha pasado
y él dice: “vamos a hacer un habeas corpus”. En el recinto se
encuentra un miembro de la Asociacion Gremial de Abogados.
Bueno, alli se hace un habeas corpus. Al dia siguiente voy a
la comisaria; me dicen que da negativo, que no se sabe de esa
persona, de su paradero. Alli me encuentro con la sefora de
Banfi, yo no la conocia. A partir de ese momento, nosotros
empezamos un largo, muy largo trajin golpeando puertas y
suplicandole a todo el mundo.

De alli nos vamos a Coordinacién Federal o sea a la Jefatura
de Policia. Pedimos hablar con el comisario encargado de los
presos politicos extranjeros en la Argentina. Este sefior nos
atiende, nos dice que tengamos fe, que los muchachos no son
figuras relevantes que van a aparecer, que no hagamos una
pelicula de James Bond de todo esto. Nosotros le preguntamos
si él sabe algo de Andrés Correa; hace un llamado telefénico
y le dicen que si, que Andrés Correa se encuentra detenido en
la carcel de Villa Devoto. Nos dice que €l va a seguir con las
averiguaciones de este caso.

De alli, nos dirigimos a la Liga de los Derechos Humanos;
planteamos nuestro dolor, nuestro problema; nos dicen que con
los escasos medios que ellos tienen van a tratar de ayudarnos.
Nos dirigimos al Ministerio del Interior, pedimos hablar con el
ministro; dicen que no se encuentra; nos atiende el subsecre-
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tario del ministro. Le hacemos eco de nuestra preocupacion,
de la detencién de los muchachos. El dice que no le consta que
Andrés Correa esté en Villa Devoto. En ese momento se encuen-
tran varios militares también en el Ministerio del Interior. Yo
me apersono a uno de ellos, el comandante Escoto Rocento, le
digo mi problema, mi preocupacion, mi dolor. Me dice: “Sefio-
ra, vamos a hacer un requerimiento de paradero”.

A los dos dias vuelvo a ir a la Jefatura de Policia. Hablo
con el comisario Batei; le digo si averigu6 algo y dice que no,
que todavia no ha averiguado nada, que vuelva unas horas
mas tarde a ver si contestaba. Yo le pregunto: “Senor Comi-
sario, ¢quién atiende el caso de Andrés Correa?” Me dice: “El
juez Luque”, juez de Moreno en la provincia de Buenos Aires.
Mientras tanto, cuando llego a hablar otra vez con el comisario
Batei, me dicen que éste esta de licencia y hablo con el comi-
sario Getor. Este dice que no estda muy empapado en el caso y
que tengamos fe, que nos encomendemos al Espiritu Santo, si
somos catélicas no va a pasar nada.

Nos vamos de ahi muy preocupadas, verdaderamente, y
entonces si, ya nos vamos a ver al juez Luque. (Hacemos) Estas
diligencias acompanadas siempre de algunos familiares. Al
juez Luque le comentamos, le decimos de la preocupacién
nuestra puesto que entendemos que Andrés Correa vendria a
ser un poco el hilo de estas detenciones: En una oportunidad,
cuando fueron a detener a Daniel Banfi, esta gente dijo que
Andrés Correa habia admitido que Daniel Banfi era uno de sus
camaradas Tupamaros, que por eso estaban ahi. El juez Luque,
como digo, nos atendid, se vio preocupado, hizo una serie de
llamadas, delante nuestro, a algunas comisarias de provincia
y en todas contestaron negativamente.

Luego, a los dos dias volvimos a verlo. Para eso del 15 de
octubre a las dos de la madrugada sueltan o dejan en liber-
tad a dos de los cinco comparieros, Nicasio Romero y Rivera
Moreno. Nosotros, en vista de este hecho, quedamos quietos
sin hacer mas indagaciones pensando que a los otros tres com-
pafieros los van a liberar y no queriendo hacer mas presion por
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temor a que pasara cualquier cosa. Como esto no pasaba nos
dirigimos nuevamente al juez Luque y éste, delante nuestro,
hace unas llamadas a un comisario de la localidad de Moreno
en la provincia, y le dice que él ya esta cansado de atender a los
familiares de estos muchachos, que le diga de una vez por todas
dénde estan. Como la respuesta es negativa, y nosotras estamos
verdaderamente desesperadas (la sefiora de Bantfi le dice que
al dia siguiente su hijita cumple 2 anos, y que el dia anterior
habia cumplido 24 anos su marido), yo le explico que ya pasé
mucho tiempo y que los muchachos deben de estar muy mal
fisicamente y psiquicamente, entonces él hace otra llamada a
la ciudad de La Plata. En la ciudad de La Plata él habla como
quien le habla a un amigo y le dice: “Mira, habla con la gente
que td sabes y decime de una vez por todas si estos muchachos
estan vivos o muertos, si los van a liberar o no, porque yo ya
estoy cansado de la historia y del llanto de estas mujeres aca”.
Esto es el 29 de octubre, nosotras volvemos a llamar al doctor
Luque a la noche y nos dice en dénde esta; dice que vayamos
al centro, a una confiteria, que él nos espera ahi.

Vamos ahi; llega al rato con un diario; lo tira sobre la mesa y
se pone a sollozar. Nosotras abrimos el diario; en una informa-
cién dice que se han encontrado tres cadaveres en la localidad
de San Antonio de Areco a 230 kilémetros de Buenos Aires.
Se encuentran en un pozo... fueron sacados de un pozo, estan
cubiertos con una capa de cal viva. Eso es lo que aparece en el
diario. Lo leemos a las 10 y media, 11 de la noche.

Van hacia la localidad de San Antonio de Areco la senora
de Daniel Banfi y mi yerno; ahi es muy dificil identificarlos
puesto que estan en un estado tremendo con varios impactos
de bala, con tajos en las piernas y en los brazos; tienen marcas
de tortura; tienen mutilacion de los 6rganos genitales; tienen
una capa de acido y de cal. Quiero hacer recalcar el sadismo
que muestra la policia de ahi, puesto que tiene a los familiares
durante un dia entero interrogandolos sobre los muchachos. A
la senora de Banfi incluso, le dicen que tiene que abandonar
inmediatamente la Argentina, pues si no, a sus hijas podria
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pasarles algo. Cuando llegan los familiares del Uruguay a la
Argentina constatan, también, que dos de los muchachos esta-
ban con sus cuerpos contraidos, como si hubieran sido muertos
dos de ellos anteriormente al tercero.

Quiero que sepan que posteriormente a estos hechos un
militar uruguayo, que no puedo dar su nombre porque sigue
en funcion, hizo una aclaracién confidencial diciendo que estos
tres muchachos habian estado en el Uruguay, que habian sido
torturados, que habian sido llevados al cementerio del norte y
que habian estado toda una noche dentro de tres atatdes; que
después habian sido llevados a la Argentina y que la muerte
de ellos era de tres dias antes de la fecha que se decia en la
prensa.

Yo quiero hacer senalar que fue muy significativo el hecho
de que el doctor Luque se pusiera a llorar, como si €l supiera de
quiénes se trataba esos cadaveres, cuyos nombres todavia no
nombraba el diario. Este fue el primer asesinato de una ola
de terror y represion que estan viviendo los uruguayos en la
Republica Argentina. Todavia hay asesinatos, todavia hay
secuestros.

Yo hago un llamado en nombre de todos los padres, de las
esposas, de los hijos a este Tribunal para que todos los gobier-
nos abran sus puertas a los refugiados que piden asilo, para que
asi se salven vidas que realmente hoy estan en un gran peligro.
También quiero hacer un llamado, un agradecimiento mejor
dicho, a las Naciones Unidas que nos ha brindado su apoyo;
al senior Haselmann, representante del Alto Comisionado de
las Naciones Unidas, que incluso hizo un viaje a Montevideo,
se conect6 con el Ministerio de Relaciones Exteriores y con
el Ministerio del Interior para averiguar el paradero de los
muchachos. Al gobierno sueco también, que inmediatamente
nos ofrecio cinco plazas en cuanto los muchachos aparecieran,
por eso quiero recalcar mi agradecimiento y el de todos los
familiares también. Quiero también que todos ustedes sepan
que esto es muy triste y muy doloroso contarlo pero que es una
verdad. Nada mas.
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LLAS LECCIONES DE LA HISTORIA.
POR UNA COALICION DE LOS VULNERABLES

JUAN GABRIEL TOKATLIAN

El presente texto retune ideas dispersas entrelazadas por un
comun denominador: argumentar a favor de un amplio y activo
movimiento transnacional que tenga como eje principal evitar
la atraccién genocida. Siempre existen urgencias genuinas mas
propias y parroquiales. Sin embargo, en esta hora ellas no pue-
den desvincularse de cuestiones globales imperativas, como es
el evitar que los criminales y genocidas prosperen.

Una reflexion sobre el caso armenio

Hace una década el socidlogo de origen polaco y ascen-
dencia judia, Zygmunt Bauman, se preguntaba en un escueto
articulo: “¢Puede haber otro holocausto?” (Revista de Occiden-
te, enero de 1996). Pensando en la Europa contemporanea,
menos soberanista y nacionalista, mas plural y despolarizada,
Bauman afirmaba, con suficiente cautela, que en esa parte del
mundo “la probabilidad de que se repita es pequena”.

Otro polaco judio, el abogado Raphael Lemkin, que conocié
la barbarie europea durante la Segunda Guerra Mundial, habia
acunado cinco décadas antes —en 1944— el término “genoci-
dio”. Como bien lo relata Samantha Power en su laureado libro
A Problem from Hell: America and the Age of Genocide, Lemkin
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se habia sensibilizado previamente con los horrores vividos
por el pueblo armenio y el aniquilamiento, entre 1915-1923,
de 1.500.000 de armenios a manos del Imperio Otomano y de
Turquia, como su Estado sucesor. Aquella experiencia tragica,
junto a la vivencia del horror nazi y la muerte masiva de millo-
nes de judios en Alemania y en otros paises europeos, llevaron
a Lemkin (quien perdi6 49 familiares en el Holocausto) a escla-
recer el significado y alcance de esas monstruosidades, con el
fin de prevenirlas, de ser posible, y castigarlas, de ser necesario.
La palabra genocidio sintetiza ese mal; un mal que como lo
acontecido con los armenios y los judios, asi como lo ocurrido
con diversos grupos humanos en la antigua Unién Soviética,
en Camboya, en Indonesia, en Ruanda, en la ex Yugoslavia y
en el Sudan actual, no es exclusivo de algtin pueblo, régimen
especifico o geografia particular.

El texto de Power es muy claro en ese sentido: durante
el siglo XX, en el que mas metddica y destructivamente se
planeé y ejecut6 el asesinato colectivo de civiles, se hizo poco
para evitar la practica del genocidio. En el caso armenio, y
en lo que corresponde a los Estados Unidos, la autora explica
cémo el embajador estadounidense ante el Imperio Otomano,
Henry Morgenthau, supo de las impiedades cometidas por las
autoridades turcas contra los armenios e informé en detalle
a Washington acerca de ellas. Pero como asevera Samantha
Power, “el gobierno de los Estados Unidos se resistiria a aban-
donar su neutralidad para denunciar formalmente a un Estado
por sus atrocidades”. El efecto no planeado de esta actitud
prescindente y pasiva fue la impunidad; impunidad que, a su
vez, alent6 la reiteracién del acto genocida.

En este punto, la reflexién de Power se asemeja a la de
Vahakn Dadrian, para quien:

[...]a pesar de la voluminosa evidencia documentada, pro-
porcionada por una red de cénsules estadounidenses [...]
los lideres del gobierno de los Estados Unidos se acoplaron
a estadistas y diplomaticos europeos y relegaron al olvido
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el Genocidio de los armenios [...] Las interconexiones his-
téricas y legales entre los genocidios armenio y judio deben
examinarse a la luz de estos acontecimientos. En efecto, las
atrocidades armenias impunes presagiaron, hasta cierto
punto, no sélo el ataque genocida contra los judios, sino las
condiciones mismas que facilitaron ese genocidio (Revista
de Ciencias Sociales INDICE, junio de 2004).

Hoy es dificil sostener que ya no es probable otro fenéme-
no similar en las fronteras de Europa. Un conjunto de con-
diciones ya vividas, junto a otras nuevas, parece proyectarse
como un espectro sobre las vecindades de la actual reptiblica
de Armenia.

Los componentes estructurales de principios del siglo XX
parecen reproducirse a comienzos del siglo XXI. Por un lado,
se manifiesta la compleja turbulencia regional derivada de un
colapso institucional: el fin del Imperio Otomano y la implo-
sién de la URSS (con su efecto desde el Caucaso hasta el under-
belly ruso), respectivamente. Por otro lado, reaparece, en su
forma mas cruda, la politica de poder consistente en alimen-
tar el uso de la fuerza (en particular, por parte de los Estados
Unidos) en pos de objetivos geopoliticos caracterizados por
una pugna feroz por areas de influencia. Adicionalmente, se
observa el retorno de la diplomacia del petréleo en su expresion
mas descarnada en procura de asegurar un control directo de
recursos energéticos en la zona (desde Medio Oriente hasta el
Asia Central).

Asimismo, las dimensiones sociolégicas, militares, simboli-
cas, psicologicas y éticas que pueden catalizar el acto genocida
estan presentes. Si la exacerbacion de una utopia uniforma-
dora (la consolidacién del “panturquismo”, de la “raza aria”,
del “hombre nuevo”, de la “gran revolucién cultural”, entre
otros) contribuy6 en el pasado a “racionalizar” el exterminio
sistematico y masivo de personas, la exaltacién de las diferen-
cias sociales y étnicas y la ostentacién de la supuesta excep-
cionalidad de una cultura o nacién, pueden ser actualmente
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el disparador de acciones atroces. La perfeccion de armas de
destruccién masiva, convencionales y nucleares, asi como
la reduccién del umbral ético para su uso, pueden generar
masacres incontables. Fenémenos sociales “naturalizados”
como simple acontecimiento mediatico-mercantil, carente de
reproche o indignacién (por ejemplo, en 2005 el Mein Kampf
de Hitler fue un lucrativo best seller en Turquia) facilitan la
habituacién a ciertas practicas que pueden alentar la accién
genocida.

Ademas, la desmemoria juega a favor del Genocidio: en ese
sentido, se hace imperativo evitar, lo que en 1952 advirtiera
Bertolt Brecht, cuando aseveraba:

[...] la memoria de la Humanidad en cuanto a los pade-
cimientos tolerados es asombrosamente corta [...] Los
horrores en escala mundial de los afios cuarenta parecen
olvidados. La lluvia de ayer no nos moja, dicen muchos.

Por ultimo, la extendida combinacién de cinismo e indife-
rencia moral —lo que Hannah Arendt llamaba “banalidad del
mal” y Norbert Bilbeny calificaba de “apatia moral”— pueden,
bajo ciertas circunstancias como la paralisis colectiva de Esta-
dos y sociedades, conducir a resignarse frente al genocida y
sus suenos de aniquilacién.

A todo lo anterior hay que agregar que, en el caso arme-
nio, Turquia se resiste a reconocer el Genocidio ocurrido entre
1915-1923; lo cual no sélo es aberrante sino que implica un
peligro. Ni se asume el pasado ni se despeja el futuro.

La vulnerabilidad actual de Armenia y la memoria del
pasado obliga a estar muy atentos para evitar que la iniciativa
genocida tome impulso en cualquier lugar contra algtin pue-
blo. Como ya lo sefialaba Bauman es bueno recordar que el
Holocausto “desempefia en la conciencia contemporanea una
funcién ambivalente: por un lado, es una advertencia; por otro,
una tentacion”. En este tltimo sentido, y tal como lo demues-
tra Samantha Powers, casi siempre se dispone de la informa-
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cién sobre los genocidios en marcha, lo que esta ausente es la
voluntad para prevenirlos. La inaccién alienta al genocidio, la
prevision lo amilana. Pero la prevencion sélo sera verosimil y
eficaz cuando se aplique de manera multilateral y sin dupli-
cidad, combinando las légicas de la legalidad, la legitimidad
y la moralidad.

Terror (otra vez) en el Caucaso

El atroz desenlace de la toma de mas de 1.000 rehenes en
Beslan, Osetia del Norte, en 2004 confirmé que el Caucaso esta
inmerso en un torbellino descontrolado que puede conducir a
una crisis regional de enorme envergadura y de impredecibles
consecuencias globales. El recuerdo de aquel hecho es perti-
nente para subrayar que la violencia en el area no ha cedido y
la tensién zonal sigue vigente.

La significaciéon del Caucaso crecié después del suicidio de
la Unién Soviética a comienzos de los noventa y se increment6
atn mas después de los atentados del 11 de septiembre de 2001
en los Estados Unidos. Esta regiéon, ubicada entre el Mar Caspio
y el Mar Negro y que comprende tres reptiblicas independientes
(Armenia, Azerbaiyan y Georgia) y una serie de republicas auto-
nomas integradas a la Federaciéon Rusa (Adigueia, Chechenia,
Ingushetia, Daguestan, Kabardino-Balkaria, Karachevo-Cherka-
sia y Osetia del Norte), es formidablemente rica en gas y petrdleo,
esta atravesada por un mosaico de pueblos milenarios con dife-
rentes religiones (principalmente, cristianos ortodoxos y musul-
manes sunnis), conoce manifestaciones sangrientas derivadas de
las practicas terroristas de grupos armados y de las acciones esta-
tales enmarcadas en la “guerra contra el terrorismo”, al tiempo
que vive una profunda pugna geopolitica entre Rusia, Turquia,
Iran y los Estados Unidos (hoy también intentan proyectar alli
alguna influencia la Unién Europea, Israel y Pakistan).

La combinacién de opulencia energética inutilizada, aspira-
ciones nacionalistas irrealizadas, tensiones étnicas acumuladas
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y proyecciones estratégicas encontradas han convertido al Cau-
caso en una zona de alta conflictividad. La implosion soviética
implicé el final de una armonia regional ficticia. Por décadas se
penso que la estabilidad impuesta por Mosct, tolerada por Was-
hington, ttil para Teheran y funcional para Estambul, expresa-
ba la existencia de un orden legitimo. Sin embargo, estabilidad
no es sinénimo de legitimidad: el intempestivo desplome de la
URSS, la irrefrenable expansién de los Estados Unidos en Asia'y
la ascendente influencia de Turquia e Iran en el &rea mostraron
la fragilidad del presunto equilibrio caucasico.

Los pueblos del area saben, gracias a su memoria histérica,
que la mezcla de virulencia étnica alimentada por divisiones
religiosas, politicas de poder carentes de principios, competen-
cia fiera por recursos energéticos y ausencia de espacios mul-
tilaterales para la resolucion de disputas es deletérea. En este
contexto, la tragedia de Beslan simboliz6 un toque de alarma.
Si la comunidad internacional no quiere observar pasiva cémo
el Caucaso se transforma en un sangriento tablero de luchas
(raciales, ideolégicas y geopoliticas), entonces es necesario
pensar y actuar bajo tres légicas complementarias.

Primero, la autorrestriccién es mejor consejera que la
sobreextension. En particular, la politica de los Estados Uni-
dos en el area deberia ser menos ambiciosa y mas prudente:
el resultado de su despliegue en la zona no puede ser fuen-
te de nuevas tensiones, sino de reequilibrios realistas. Rusia
tiene legitimos intereses de seguridad en la regién pero no
pude imponer manu militari sus deseos. Turquia e Iran pueden
contribuir a la paz abandonando posturas maximalistas en el
area. Israel y Pakistan no deben provocar mas irritacién en la
zona. La Unién Europea puede jugar un rol positivo mediante
incentivos puntuales, evitando, al mismo tiempo, trasladar a
su seno problemas regionales: de hecho, los europeos no saben
cémo manejar todavia el tema musulman ni dentro ni fuera
de sus fronteras actuales.

Segundo, es viable construir confianza en el area. El vacio
de poder regional dejado por la desmembracion de la Unién
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Soviética no se llena con la exacerbacién de las diferencias.
La ocasion, paradéjicamente, es propicia para una mejor y
mas igualitaria distribuciéon de poder en la zona, facilitando
una gobernabilidad democratica en el Caucaso: esta parte del
mundo no es pobre, sino que tiene vastas riquezas petroliferas
y gasiferas que bien usufructuadas pueden elevar notablemente
el nivel de vida de sus habitantes. Ahora bien, aquella tarea
facilitadora, paciente y prolongada, exige primordialmente
generar espacios y mecanismos de confianza colectiva. Lo
anterior significa fortalecer el didlogo intercultural y la empa-
tia entre las sociedades. La diversidad caucéasica no es, ipso
facto, origen de tensiones irresolubles. El papel constructivo
de nuevos agentes en torno del area puede resultar clave. En
este sentido, los actores no estatales dentro y fuera de la region
podrian jugar un rol discreto y efectivo.

Tercero, la concertacion puede ser mas eficaz que la unila-
teralidad. Si los principales protagonistas de la dindmica cau-
casica prefieren la estabilidad por sobre el caos, los beneficios
materiales por sobre la pobreza generalizada, la convivencia
por sobre el conflicto, la distensién por sobre el terrorismo,
entonces resulta indispensable establecer un marco de refe-
rencia general para moderar los conflictos existentes y evitar
crisis futuras. Un sistema de negociacion paralela y otro de
alerta temprana, orientados desde las Naciones Unidas, puede
servir, por ejemplo, para resolver asuntos contenciosos actuales
y eludir la aparicién de problemas préximos.

¢Una dinamica alarmante e inexorable?

Cuando muere Mahoma, el 8 de junio de 632, no existia
una regla precisa respecto al gobierno de la comunidad musul-
mana. En ese momento asume el liderazgo su suegro, Abu
Bakr al-Saddiq, quien se proclama Califa (jalifa o khalifah en
arabe significa sucesor, lugarteniente), esto es; el jefe politico
y religioso del mundo musulman. A él lo sigue en 634 Omar
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(o Umar), quien comienza la expansién del Islam y con ello
la ampliacién del Califato (khilafah), es decir; del territorio
gobernado por el Califa. Del siglo VII al X se produce el floreci-
miento cultural y la extension territorial del Islam, proyectando
el alcance del Califato desde Europa (la peninsula ibérica), el
Mediterraneo, el norte de Africa y Medio Oriente hasta Asia
(donde hoy es India y Pakistan). La decadencia del Islam se
hace manifiesta desde el siglo X en adelante, al tiempo que a
partir del siglo XIII el sultanato otomano asume el Califato
trasladando su capital de Bagdad a Estambul. A la postre, el 3
de marzo de 1924 —después de proclamarse en 1923 la repuibli-
ca de Turquia, como Estado sucesor del Imperio Otomano— se
produce la abolicién del califato.

Hoy, desde dos perspectivas distintas, parece reaparecer la
idea de la restauracion del Califato, en un caso como ambicién
y en otro como amenaza, pero en ambos como presagio de gran
conflictividad. Dos textos apuntan en esa direccion.

Por un lado, en 2002 se publicé en Londres The Inevitability
of the Clash of Civilisation (Hatmiyyat sira’a Ul-hadharat) un
texto que, en algiin sentido, puede ser leido como una respuesta
al libro que en 1996 publicara Samuel Huntington (The Clash of
Civilizations and the Remaking of the World Order). En breve, y
ante el dilema entre el didlogo (al-hiwar) o el choque (as-sira’a),
el escrito difundido por <www.khilafah.com> reafirma que la
colisién “entre civilizaciones es un asunto inevitable”. Segiin
el texto, la “destruccién del Califato en 1924” fue un ejemplo
politico claro de la lucha entre Occidente y el Islam. Y en ese
sentido, la aspiracién del Islam deberia ser la reconstruccién
del Califato. Por ello, los musulmanes deben “trabajar para
nombrar su califa y restablecer su comunidad”.

Desde otra orilla, el Consejo Nacional de Inteligencia
(National Intelligence Council), que es un centro de evaluacién
estratégica que prepara informes para la CIA, elaboré el docu-
mento Mapping the Global Future. Este informe proyecta las
tendencias, en este caso a 2020, en materia de seguridad mun-
dial. El texto describe distintos escenarios potenciales; uno de
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ellos se denomina “un nuevo Califato”. Este escenario implica
la posibilidad de configurar “una poderosa contraideologia con
gran adhesién”. La eventual consolidacién de esa posibilidad
significaria “una gran amenaza al orden internacional”.

La exacerbacion de la tensién internacional se podria mate-
rializar si desde uno y otro extremo se construyen y refuerzan
las percepciones de confrontacién inevitable. Todos los que
busquen un contacto entre religiones, un acercamiento entre
civilizaciones y una interrelacion entre culturas deberan, en
los préximos anos, multiplicar sus esfuerzos y compromisos
para que el escenario mas catastroéfico sea sélo el pasatiempo
irrealizable de unos pocos fundamentalistas. En este punto,
Bush y Bin Laden han pretendido movilizarnos y aleccionarnos
para una batalla que concebian como inevitable. Se trata, sin
embargo, de no apostar ni procurar un choque global y apoca-
liptico entre grupos humanos. No existe una condicién natural
e inexorable que conduzca a un choque entre civilizaciones.
La pugna es lo que los individuos, las sociedades y los Estados
quieren que sea; esto es, una colision entre pueblos y culturas
se construye social, histérica y politicamente. Desmantelar esa
construccion es un dificil paso indispensable al momento de
articular una alternativa a la instigacion genocida.

Tragedia y tergiversacion

La tesis de la “paz democratica” es actualmente uno de los
temas tedricos y empiricos de mayor interés y debate en los
estudios internacionales. Su importancia crecié con la termi-
nacién de la Guerra Fria y tomé un nuevo impulso después
del 11 de septiembre de 2001. De manera sintética, esa tesis
sostiene que, en las relaciones con otros Estados, las democra-
cias son mas pacificas que los regimenes no democraticos. En
ese sentido, y como corolario de la propagacién de la demo-
cracia liberal, eventualmente se alcanzaria una pacificacion
mundial.
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Los especialistas que acogen esta tesis y aquellos que la
sugieren para el caso de Irak, sustentan sus argumentos en un
opusculo de Immanuel Kant de 1795: Hacia la paz perpetua;
obra escueta que consta de un parrafo introductor, seis arti-
culos preliminares, tres articulos definitivos, dos suplementos
y dos apéndices.

Una interpretacion literal de este texto, fundamental para
quienes defienden una visién liberal o idealista de los asuntos
mundiales, permite afirmar que el ataque y ocupacion de Irak
dista de constituirse en un referente emblematico de la paz
democriatica.

A partir de los articulos preliminares, se puede discernir
el espiritu y alcance del pensamiento de Kant. En el articulo
3 rechaza las “guerras ofensivas” y senala que “otra cosa muy
distinta es defenderse de los ataques del exterior”. En el 4 detec-
ta el “peligro” de “un tesoro para la guerra que supera a los
tesoros de los demas Estados en conjunto”. En el 5 es taxativo:
“ningan estado debe inmiscuirse por la fuerza en la constitu-
cién y el gobierno de otro”; ello constituye “una violacién de
los derechos de un pueblo”. En el 6 refuerza su impugnacién a
la “guerra de exterminio” (bellum internecinum) y a la “guerra
de castigo” (bellum punitivum) puesto que es consciente de que
ambas llevarian a una “paz perpetua sobre el gran cementerio
de la especie humana”.

Es bien sabido que el ataque a Irak de 2003 no fue una
respuesta a una agresion a los Estados Unidos, sus principales
aliados o a paises vecinos, que la guerra no tuvo la legitimi-
dad que otorga el Consejo de Seguridad al uso de la fuerza en
casos de amenaza a la paz y la seguridad internacionales, que
los datos sobre victimas civiles y militares iraquies desde la
invasion oscilan entre 655.000 (de acuerdo con un estudio de
2006 de la revista médica inglesa The Lancet) y 1.200.000 (de
acuerdo con una investigacion de septiembre de 2007 de la
empresa inglesa Opinion Research Business), que Washington
gasta —segun el Pentagono— unos 100.000 délares por minuto
en esta guerra y que el presupuesto de defensa de 2008 de los
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Estados Unidos equivali6 a la suma de todos los presupuestos
militares del resto de los paises del mundo.

Los tres articulos definitivos de Hacia la paz perpetua apun-
tan al nacleo central de la propuesta de Kant: la necesidad
del imperio de la ley, la eventualidad de una unién pacifica y
la defensa de un derecho cosmopolita. En el articulo 1 Kant
remarca el valor de una Constitucién de ciudadanos y no de
subditos donde “es preciso el consentimiento de los ciudadanos
para decidir si debe haber guerra o no”. El articulo 2 prefigu-
ra la relevancia de lograr una “federacion de la paz” (foedus
pacificum); una “federacién que debe extenderse paulatina-
mente a todos los Estados, conduciendo asi a la paz perpetua”.
Es evidente, sin embargo, que Kant entiende que la foedus se
alcanza y consolida a través de la adhesién y no de la imposi-
cion. Ademas, advierte:

[...] si el derecho de gentes se asume y entiende como un
derecho para la guerra [...] [entonces] los hombres que
asi piensan [...] encuentran la paz perpetua en la amplia
tumba que oculta todos los horrores de la violencia y de
sus causantes.

Por otro lado, el articulo 3 recuerda que lamentablemente
hay:

[...] potencias que quieren hacer muchas cosas desde su
piedad y pretenden considerarse como elegidas dentro de
la ortodoxia, mientras beben la injusticia como si se tra-
tara de agua.

En el caso de Irak, hay que recordar que la “coalicion de
voluntarios” que acompanid originariamente a los Estados
Unidos en el ataque y ocupaciéon de Irak conté con 48 paises
(algunos dudosamente democraticos) sobre un total de 191
miembros de la ONU, que méas de la mitad de aquéllos ya se
ha retirado, y que de modo masivo y mediante infinidad de
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manifestaciones, la sociedad civil internacional rechazé esa
guerra.

En el suplemento primero Kant observa que “la diferencia
de lenguas y de religiones” puede ser “pretexto para la guerra”.
Pero, “el incremento de la cultura y la paulatina aproximacién
de los hombres a un amplio acuerdo de principios” podria con-
ducir “a coincidir en la paz, una paz generada y garantizada
mediante el equilibrio de las fuerzas”. En breve, para Kant la
paridad de fuerzas era esencial si se pretendia alcanzar cierta
mesura y procurar alguna paz. El filésofo no postulaba un
choque inevitable entre civilizaciones, no creia en un gobierno
mundial y no reivindicaba las ventajas de la primacia de un
solo Estado como fuente de estabilidad y pacificacion.

El final del optisculo contiene dos apéndices; el primero de
los cuales es esencial para comprender como concebia Kant el
delicado balance y las profundas interconexiones entre dere-
cho, ética y politica. Fundamentalmente existen dos tipos de
hombres en el poder: el “politico moral” que “entiende los
principios de la habilidad politica de un modo tal que puedan
coexistir con la moral” y el “moralista politico” que “se forja
una moral tal que resulte ttil a las conveniencias del hombre
de Estado”. Kant repudia este tlltimo modelo de liderazgo que
se rige a través de tres “maximas sofisticas”.

Por un lado, esta el fac et excusa (acttia y da una justifica-
cién): se manipula una oportunidad para quedarse arbitra-
riamente con alguna “posesién” (por ejemplo, hacerse de un
derecho “sobre otro pueblo”). De tal forma, la violencia ejercida
aparenta ser legitima. Por otro lado, esta el si fecisti, nega (si
hiciste algo, niégalo): se oculta la verdad y se domina otro pue-
blo recurriendo a la fuerza y sosteniendo que “si no se adelanta
al otro con violencia” éste lo hara. Asi, el recurso preventivo a
la belicosidad se justifica. Y, por altimo, esta el divide et inmpe-
ra (divide y venceras): se fomenta la discordia entre Estados
como “el medio mas seguro de someterlos uno detras de otro,
bajo la apariencia de apoyar al mas débil”. Para Kant esas tres
maximas tipicas del moralista politico reflejan las “sinuosida-
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des de serpiente de una teoria inmoral de la sagacidad para el
establecimiento del estado de paz entre los hombres”.

Numerosos informes oficiales en y fuera de los Estados
Unidos, distintos testimonios de los principales protagonistas
en Washington, documentos de entidades multilaterales y de
organizaciones no gubernamentales, investigaciones de think-
tanks independientes, analisis de medios de comunicacion y
estudios académicos, muestran que la gran mayoria de los
argumentos invocados para atacar a Irak constituian parte de
una estratagema falaz. A su vez, diversos trabajos de civiles,
militares y religiosos dentro y fuera de los Estados Unidos
han cuestionado severamente la calificacién de “guerra justa”
que las autoridades estadounidenses han querido otorgarle
al despliegue militar en Irak. Asimismo, la nocién de guerra
preventiva bajo la cual se inscribio el ataque a ese pais no es
considerada legitima por el derecho internacional. Por altimo,
multiples voces en el mundo estan advirtiendo que la yuxta-
posicién de diferentes tipos de enfrentamientos en Irak puede
conducir a su eventual desmembramiento territorial.

En resumen, una lectura detenida del texto de Kant en tor-
no de la paz perpetua y su confrontacién con los motivos, las
practicas y los resultados en el caso de Irak demuestran lo lejos
que estamos del ideal kantiano de la paz democratica. Habra
que estar atentos, y ponderar rigurosamente, si en el caso de
Iran ese ideal vuelve a invocarse (¢y vuelve a truncarse?).

Iran en la mira

En abril de 2007 el prestigioso Bulletin of Atomic Scientists
—en consulta con su Consejo de Patrocinadores que retine,
entre otros, a 18 Premios Nobel— anunci6é que acercaba a la
medianoche la aguja del denominado “reloj del dia del fin del
mundo” (doomsday clock). La revista inauguro6 el reloj en 1947
con el objetivo de alertar sobre la posibilidad de una heca-
tombe nuclear. La aguja —que originariamente se situé a 7
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minutos de las 12— se ha movido mas préxima o lejanamente
de la hora infausta en dieciocho ocasiones. Cuando en 1991
se cerro la tensa era de la Guerra Fria la manecilla se ubicé a
17 minutos de las 12; el punto mas lejano de la hora tragica.
En 1995, 1998 y 2002 se fue colocando mas cerca de la hora:
ahora esta a apenas 5 minutos de medianoche. La eventualidad
de una catastrofe mayor preocupa seriamente a la comunidad
cientifica, que convoca a una amplia y activa movilizacién para
evitar un desenlace apocaliptico. La pasividad o la resignacién,
en este caso, podrian ser fatales para la Humanidad.

El conjunto de razones acumuladas que llevé a los expertos a
advertir sobre el nuevo peligro tiene que ver con algunos aspec-
tos puntuales. Primero, se destaca el fracaso del desarme en los
ultimos quince afios. Segundo, la prueba atémica de Corea del
Norte, el 9 de octubre de 2006, y la ambicién nuclear de Iran
comprueban que la proliferacién persiste: segiin el director
del Organismo Internacional de Energia Atémica, Mohamed
El Baradei, unos 30 paises tienen hoy la capacidad, y quiza la
voluntad, de desarrollar armas nucleares. Y tercero, Estados
Unidos viene otorgando un lugar cada vez mas destacado al
uso de la fuerza en su politica exterior y esta enfatizando la
utilidad bélica del armamento nuclear. A esta delicada realidad
militar se suma un agudo y pavoroso deterioro ambiental. La
combinacién de ambos fenémenos produce un contexto global
de profunda inseguridad y alta conflictividad.

En lo inmediato el tema que puede conducir al escenario
catastroéfico es Iran. Las sefiales, movimientos, provocaciones,
filtraciones y dispositivos insintian un eventual ataque contra
ese pais por parte de los Estados Unidos y/o de Israel en algin
momento. Los neoconservadores mas tozudos y reaccionarios,
dentro y fuera de la administracion del presidente Bush, no se
sienten derrotados —a pesar del fiasco politico-militar en Irak
y del triunfo electoral de Barack Obama— y aspiran a castigar
con severidad a Teheran como parte de la “guerra contra el
terrorismo”. La derecha en Tel Aviv considera que Iran represen-
ta una “amenaza existencial” para Israel y que es imprescindible
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una accion preventiva contra las instalaciones donde se desa-
rrolla la capacidad nuclear irani. Las temibles e injustificables
posturas, pronunciamientos y politicas del presidente Mahmud
Ahmadinejad contra la existencia del Estado de Israel alimentan
y exacerban, sin duda, un ambiente belicoso en la zona.

Ahora bien, lo que esta en juego es, ni mas ni menos, la
irrupcién de un nuevo poder regional (Iran) en el Medio Orien-
te; el gradual encumbramiento de la influencia chiita en el
area circunvecina; el eventual establecimiento de un equili-
brio nuclear entre Iran e Israel; la incipiente desvalorizacion
estratégica de Tel Aviv para Washington y la notable revaloriza-
cién energética del Golfo Pérsico. Ante este panorama hay dos
alternativas. Estados Unidos acepta convivir con una dindmica
zonal en la que pierde cierta incidencia relativa de corto plazo,
con una nueva potencia nuclear que entrard, necesariamente,
en un juego disuasivo mas equilibrado (y quiza mas prudente)
frente al principal aliado regional (Israecl) de Washington, con
un impulso fenomenal a la paz entre palestinos e israelies,
con una recomposicion del negocio petrolero ante una mayor
proyeccion en el area de actores como China, India, Rusia y
la Unién Europea, y con un mapa musulman reconfigurado
entre sunnitas y chiitas.

O, por el contrario, Estados Unidos, reafirma su decisién
de reordenar, a la fuerza, el Medio Oriente de acuerdo con sus
intereses exclusivos, defender a Israel a cualquier costo en una
regién en la que jamas podra existir una hegemonia israeli,
producir un violento cambio de régimen en Teheran con gra-
ves reverberaciones mundiales, posponer indefinidamente una
solucién al drama palestino, y limitar agresivamente cualquier
influencia en el area de todo poder extrarregional.

El primer escenario es basicamente diplomatico, de largo
plazo, multilateral y exige paciencia, sofisticacion y temple. El
segundo es esencialmente militar, unilateral, de acciéon inmedia-
ta y demanda un impertérrito y desenfrenado musculo bélico.

En este ultimo caso, el espectro del reloj del dia del fin del
mundo es evidente. La secuencia e intensidad de gestos, manio-
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bras y advertencias sigue una pauta similar a la que ocurrié
antes de la invasion a Irak. Asimismo, crecen las conjeturas y
evaluaciones. Un informe de enero de 2007 del grupo finan-
ciero holandés ING, redactado por Charles Robertson y Mark
Cliffe, analiz6 para sus clientes el impacto para el mercado de
un ataque sorpresivo a Iran. En septiembre del mismo afio,
Dan Plesch y Martin Butcher de la University of London pre-
sentaron un trabajo (Considering a War with Iran: A Dicussion
Paper on WMD in the Middle East) en el que se conjetura en
torno de los preparativos para un posible ataque masivo de
los Estados Unidos a unos 10.000 objetivos en Iran. De hecho,
poco ha cambiado en el area en el tltimo ano, lo cual presagia
mas friccién y mayor inestabilidad.

La coalicion de los vulnerables

El inicio del siglo XXI ha transcurrido con inusitada vio-
lencia y, de continuar las tendencias prevalecientes, podria ser
aun mas dramatico en el corto y en el mediano plazos. El siglo
XX, como antecedente, fue brutal: la suma de la Primera y
la Segunda Guerra Mundial, la Guerra Fria y las multiples
guerras civiles internas, experiencias autoritarias y conflictos
regionales provocaron, segiin algunos calculos, mas de 150
millones de victimas. El contexto de proliferaciéon nuclear
que lo enmarca es aterrador. El “club” de las naciones que ya
poseen armas nucleares (los Estados Unidos, Rusia, Inglaterra,
Francia, China, India, Pakistan e Israel) tiene un total combina-
do de unas 27.000 ojivas. Su potencial destructivo acumulado
equivale a un millén de bombas atémicas como la lanzada en
Hiroshima, que produjo, sélo el primer dia, aproximadamente
85.000 muertos.

El auge del terrorismo fundamentalista de base religiosa,
el despliegue bélico de las potencias occidentales en Medio
Oriente y Asia central, la persistencia de prolongados conflictos
étnicos y confrontaciones armadas, la degradacién persistente
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de las guerras civiles en Asia, Africa y América Latina, el des-
plome del Estado en distintos ambitos geograficos, las secuelas
desestabilizadoras globales de la estrategia de primacia imple-
mentada por los Estados Unidos, la incertidumbre regional
y mundial derivada de la irrupcién de potencias emergentes
(nuevas y viejas), la acelerada destruccion del medio ambiente
en todos los puntos cardinales, el peligroso debilitamiento del
multilateralismo y el incremento explosivo de la desigualdad en
el centro y en la periferia del sistema internacional, constituyen
una combinacion letal que, sin reparar en el tipo de régimen
politico, la ubicacién espacial o las retéricas politicas de los
gobiernos, puede incrementar el recurso a la fuerza.

En el plano politico-sociolégico, y en términos histérico-
comparativos, es evidente que asistimos a la degradacion del
humanismo en el mundo. El retorno de un antisemitismo
menos disimulado y mas agresivo; la creciente provocacion
contra el Islam; la tolerancia de practicas negacionistas de
genocidios pasados (como el de los armenios) y presentes
(como el de Darfur); la paulatina legitimacién de la xenofobia,
en especial en las naciones més desarrolladas; el abandono de
estrategias a favor del desarrollo de los pueblos y su reempla-
7o por intervenciones escasamente humanitarias, y el gradual
eclipse de la libertad en aras de una presunta mayor seguridad
muestran la dimensién de lo que acontece.

En el ambito mas préximo, el panorama es grave. El total
de homicidios anuales con armas ligeras en América Latina
triplica la media mundial, mientras la violencia se ha conver-
tido en la causa fundamental de muerte entre los jovenes de
la regién. La violencia politica en Colombia no cesa. La del
narcotrafico en México alcanzé niveles alarmantes en el ulti-
mo sexenio. La violencia derivada del accionar de las “maras”
—pandillas juveniles— y de la respuesta estatal asuela a Amé-
rica Central. Los problemas desbordados de violencia ligados
al crimen organizado en Rio de Janeiro y San Pablo han con-
vertido a Brasil en un pais cada vez mas inseguro y vulnerable.
El aumento significativo de la criminalidad en ciudades como
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Caracas en los anos recientes, junto al espectro de una mayor
violencia producto de la notable divisién social y politica coloca
a Venezuela en un escenario peligroso. La tensién sociopolitica
en Bolivia, atravesada por tentaciones separatistas, puede cul-
minar en una situacién critica de insospechados efectos para
los bolivianos y para todos los paises vecinos.

Mientras tanto, los paises de la regién se arman con inten-
sidad. Entre 2005 y 2006, Rusia cerré acuerdos de provision de
armamento (helicopteros, aviones, rifles, etc.) a Venezuela por
3.000 millones de ddlares. Espafia y Francia, conjuntamente, le
vendieron submarinos; Holanda, fragatas; Alemania, tanques,
y los Estados Unidos, aviones y misiles a Chile. Sudafrica le
vendio misiles; Francia, aviones; los Estados Unidos, helicépte-
ros y torpedos, y Arabia Saudita, aviones a Brasil. Entre 2000 y
2006, Washington desembols6 aproximadamente 4.500.000.000
de délares, destiné 800 militares y 600 contratistas privados de
seguridad y convirtié a Colombia en el quinto receptor mundial
(después de Irak, Afganistan, Israel y Egipto) de asistencia.
Todo lo anterior esta generando la sensaciéon de que América
del Sur esta en medio de una silenciosa, pero reveladora con-
catenacion de diversas carreras armamentistas.

En breve, el escenario global y el regional exigen una urgen-
te sensibilizacién y un mayor activismo contra la guerra y la
violencia. Frente a la recurrente convocatoria, desde Irak hasta
Haiti, para configurar una “coalicién de voluntarios” (coalition
of the willing) para combatir el terrorismo e imponer cambios
de regimenes, es hora de conformar una “coalicién de vulne-
rables” entre todos aquellos que han sido, son y potencialmen-
te seran victimas directas del uso abusivo de la fuerza, de la
manipulacién del derecho internacional humanitario y de las
turbias practicas de la Realpolitik.

Ello implica ir mas alla de la diplomacia estatal: muchas
veces, nuestros precarios Estados no pueden —y otras tantas
veces no quieren— elevar el tono de critica o la introduccién
de alternativas diferentes a la l16gica del poderoso. Por ello, es
el momento de estimular la diplomacia ciudadana. Entiendo

198 EL DERRUMBE DEL NEGACIONISMO



esta diplomacia como el hecho de que grupos no gubernamen-
tales, no armados, usurpen benignamente un rol tradicional
del Estado, asuman una labor de interlocucién legitima con
distintas contrapartes en el exterior y desplieguen alianzas
novedosas con la sociedad civil internacional. La paz, la reso-
lucién negociada de conflictos, el didlogo entre civilizaciones,
la preservacion ambiental, la profundizacién de la democracia
y la defensa de los Derechos Humanos son, sin duda, los ejes
principales de esa imperiosa diplomacia ciudadana.

Todos esos temas se entrelazan en la cuestion de la barba-
rie humana. Por ello, y en esencia, se trata de constituir una
amplia y activa convergencia de voluntades y voces que ubica
al tema del genocidio —su memoria, prevencion, denuncia y
castigo— en un lugar central de la politica mundial.
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ORIGENES, VIRTUDES Y PERIPECIAS
DEL DERECHO A LA VERDAD

LEANDRO DESPOUY

Introduccion

En el contexto de un tema tan concluyente como el Geno-
cidio de los armenios, al igual que en los crimenes contra la
Humanidad, una explicitacién clara de los fundamentos en
que se asienta el derecho a la verdad resulta tan oportuna como
necesaria. Por esta razén considero conveniente reflexionar
sobre el analisis juridico e histérico de este derecho y a tal fin
propongo algunas consideraciones contenidas en el Informe
que presentara como relator especial ante la Comision de Dere-
chos Humanos de las Naciones Unidas (luego, Consejo de
Derechos Humanos) en enero de 2006.!

El Informe resefia, en uno de sus capitulos, los aspectos
mas significativos de este derecho y las vicisitudes histéricas
por las que atravesé hasta lograr su consagracion juridica y su
proyeccién universal como un derecho auténomo e inaliena-
ble y como componente indisoluble del derecho a la justicia.
Cuando se han llevado a cabo violaciones manifiestamente gra-
ves de los Derechos Humanos y del derecho humanitario, los
Estados tienen la obligacion positiva de arbitrar mecanismos
judiciales y extrajudiciales para el conocimiento de la verdad
y la reparacién de las victimas. Esa es una obligacién que tras-
ciende los imperativos estrictos del Estado de derecho, para
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situarse también en el plano ético y moral de toda sociedad, en
la medida en que el conocimiento de la verdad es, ademas de
un derecho, el tnico camino que permite restaurar la dignidad
de las victimas.

Por razones editoriales, no pudieron desarrollarse en el
Informe aludido —en detalle— algunas ricas experiencias
nacionales, como las de la Argentina. En efecto, en nuestro
pais el derecho a la verdad ha tenido un singular desarrollo
jurisprudencial y normativo, en el cual desempenaron un rol
determinante los organismos de Derechos Humanos, incidien-
do decisivamente en la conformacién de una conciencia social
y en el comportamiento del Estado. Por ello, previamente a
tratar el Informe, analizamos estos temas en “Antecedentes
nacionales”, al que le siguen importantes “Antecedentes inter-
nacionales”. Luego, en el apartado “Administraciéon de justi-
cia y derecho a la verdad”, por su pertinencia con el tema en
analisis, se realizan las principales referencias a este derecho
desarrolladas en el Informe.

Finalmente, en los Anexos I y II de este capitulo se reprodu-
cen los articulos de divulgacién “Genocidio Armenio y derecho
a la verdad” y “Desafios y avances en el reconocimiento del
Genocidio Armenio”, de mi autoria, publicados en el diario
Clarin de Buenos Aires, el 24 de abril de 2006 y de 2008, res-
pectivamente.

Antecedentes nacionales del derecho a la verdad

La Argentina presenta la particularidad de haber retorna-
do a la democracia, a fines de 1983, rompiendo una practica
histérica de impunidad. Primero, mediante la derogacion de
la Ley de Autoamnistia? dictada por la Junta Militar e inau-
gurando en la regién las llamadas comisiones por la verdad.
En realidad, la Comisiéon Nacional sobre la Desaparicién de
Personas (Conadep), creada por el presidente Raul Alfonsin en
1983, a una semana de haber asumido, fue una de las primeras
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comisiones en el mundo que tuvieron por finalidad reconstruir
el tragico destino de las victimas.3

Asimismo, en el pais tuvo lugar, en 1985, el primer pro-
nunciamiento de condena a quienes integraron las sucesivas
juntas militares que, mediante la practica del terrorismo de
Estado, gobernaron el pais entre 1976 y 1983 (Juicio a las
Juntas, 1985). Mas recientemente, la derogacion primero y la
anulacién después de las leyes de Obediencia Debida y Punto
Final transformaron a la Argentina en un verdadero ejemplo
de aplicacion concreta de este derecho.?

Las referencias al tema argentino responden a multiples
circunstancias vinculadas a la historia reciente de nuestro pais
en lo concerniente al derecho a la verdad.

En esta perspectiva, un hecho destacable de la experiencia
argentina fue —no obstante la existencia de leyes que limita-
ban seriamente el ejercicio de la accién penal de los crimenes
cometidos durante la Dictadura en el periodo 1986-2005— que
se pusieran en practica mecanismos de investigacion judicial
sumamente novedosos, que se desarrollaron aun cuando no
existia la posibilidad de ejercer la pretensién punitiva. Ejemplo
de ello es la causa “Méndez Carreras, Horacio s/ presentaciéon
en la causa 761 ESMA”, que recepta por primera vez en la
Argentina esta jurisprudencia innovadora, y que suscité un
enorme interés de juristas de todo el mundo.”

Similar atencién originaron en el ambito internacional
los juicios por la verdad que se realizaron en nuestro pais en
aplicacion de la doctrina de la Comision y de la Corte Intera-
mericana de Derechos Humanos, que reconoce la obligacién
estatal de investigar hasta conocer toda la verdad y el derecho
de los familiares a saber lo sucedido con las personas desapa-
recidas. A propdsito del caso “Velazquez Rodriguez” la Corte
Interamericana dice:

El deber de investigar hechos de este género [la desapari-
cién de personas] subsiste mientras se mantenga la incer-

tidumbre sobre la suerte final de la persona desaparecida.
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Incluso en el supuesto de que circunstancias legitimas del
orden juridico interno no permitieran aplicar las sanciones
correspondientes a quienes sean individualmente respon-
sables de delitos de esta naturaleza, el derecho de los fami-
liares de la victima de conocer cudl es el destino de ésta
y, en su caso, dénde se encuentran sus restos, representa
una justa expectativa que el Estado debe satisfacer con los
medios a su alcance [...].

La Camara Federal de La Plata fue una de las mas recep-
tivas a esta doctrina. Los juicios por la verdad son procesos
judiciales que se llevan a cabo en la CaAmara Federal de La Plata
y que en 1998 habian sido solicitados por la Asamblea Per-
manente por los Derechos Humanos (APDH) de esa ciudad.®
Los procesos funcionaron como una central de reunion de
informacién que los fiscales pudieron tomar para abrir causas
o enriquecer causas ya abiertas. Estos procedimientos permi-
tieron la instruccién de una centena de casos y la identificacién
—s6lo en un proceso— de 35 personas desaparecidas.

El 30 de septiembre de 1999, el juez Leopoldo Schiffrin
solicit6 a sus colegas de la Camara Federal de Apelaciones de
La Plata que en la causa abierta por resolucién 18/98, el tribu-
nal citase a prestar declaracién al ex represor Miguel Osvaldo
Etchecolatz, por delitos nunca juzgados ni amnistiados, surgi-
dos de los testimonios del Juicio por la Verdad. Fue durante el
juicio contra Etchecolatz cuando Julio Jorge Lépez, de 76 anos,
ex detenido-desaparecido (1976) en los centros clandestinos
Destacamento policial de Arana, Pozo de Arana y Comisaria
Quinta de La Plata (1976) testigo y querellante, luego de prestar
un decisivo testimonio, tragicamente se convirtiera nuevamen-
te en desaparecido en 2006.

Como antecedente, cabe recordar que el 7 de octubre de 1998,
la Comisién Interamericana de Derechos Humanos recibié una
peticién presentada por Carmen Aguiar de Lapaco, patrocinada
por varios organismos de Derechos Humanos del pais, en la cual
se alegaba que las autoridades judiciales argentinas rechazaban
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la solicitud de la senora de Lapacé, que, fundamentada en el
derecho a la verdad y el derecho al duelo, buscaba determinar lo
ocurrido a su hija desaparecida en 1977. Segtun los denuncian-
tes, el rechazo de las autoridades judiciales era violatorio de los
derechos a las garantias judiciales a una tutela judicial efectiva
y de la obligacion de respetar los derechos protegidos por la
Convencién Americana sobre Derechos Humanos. Fue en virtud
de este fallo que la Comisién declaré la admisibilidad del caso 'y
el 15 de noviembre de 1999 se suscribié un acuerdo de solucion
amistosa entre las partes, en el cual el Estado se comprometi6
a aceptar y garantizar el derecho a la verdad y a tomar diversas
medidas para remediar las violaciones denunciadas.

Por su parte, la Corte Suprema de Justicia de la Nacién
analizoé el planteo del senor Facundo Urteaga, quien solicitaba
el esclarecimiento “de las circunstancias en que se produjo la
muerte de su hermano vy, en su caso, el destino dado a su cada-
ver”, y dictamindé que el peticionante tenia el derecho constitu-
cional a interponer una accién de habeas data para acceder a
la informacién publica sobre la muerte de su hermano (CSJN,
15/10/1998, “Urteaga, Facundo R. c. Estado Mayor Conjunto
de las Fuerzas Armadas”). En este sentido, el voto del juez
Gustavo Bossert sostuvo que la accion de habeas data no sélo
se fundaba en el derecho a la intimidad y a la identidad, sino
también en el derecho a la verdad.

Fallo Rovira

En un fallo reciente (C.40188 “Rovira, Miguel s/prision
preventiva”, marzo de 2008), la CAmara Nacional en lo Crimi-
nal y Correccional Federal confirmé la vigencia de la accién
penal respecto del imputado, pues los hechos investigados se
consideran “delitos de lesa humanidad”, y por lo tanto son
imprescriptibles.

El fallo considera que los delitos cometidos por la organi-
zacion Triple A (Alianza Anticomunista Argentina), que operé
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entre los anos 1973 y 1975 bajo el liderazgo del entonces minis-
tro de Bienestar Social y secretario privado de la Presidencia,
José Lopez Rega, encuadran en la categoria de “crimenes de
lesa humanidad”, por ser violatorios de Derechos Humanos
fundamentales, en el marco de una politica de persecucion, en
el que las victimas no encontraban proteccion en los resortes
constitucionales del Estado.

La Triple A era sujeto activo de dichos crimenes y el fallo
argumenta que si bien éstos no fueron cometidos por el Esta-
do, fueron ejecutados por una organizacién enquistada en el
Estado. Sostiene el juez Horacio Cattani:

Loépez Rega monté una organizaciéon delictiva valiéndose
de la estructura del Ministerio de Bienestar Social e invo-
lucré en ella a funcionarios publicos de distintas areas y
desvi6 fondos del Estado nacional para solventar su logis-
tica, su aparato de prensa y hasta sus requerimientos en
materia de armas.

En su voto, el juez Eduardo Freiler hace referencia a los
antecedentes del concepto de “delitos de lesa humanidad” hasta
su inclusién en el Estatuto de Roma de la Corte Penal Interna-
cional, en vigencia desde 2002, en cuyo articulo 7° se enumeran
los actos que constituyen estos crimenes: asesinato, esclavitud,
deportacion, tortura, persecucion, desaparicion forzada de per-
sonas, apartheid, etc., cometidos contra la poblacién civil “de
conformidad con la politica de un Estado o de una organizacion
para cometer esos actos o para promover esa politica”.” Este
juez cita doctrina segun la cual estos delitos se caracterizan por
la “perversién de la politica”, dado el uso del poder politico del
Estado moderno (capacidad administrativa, autoridad local y
territorialidad) para actuar en contra de los individuos en lugar
de protegerlos. En esa situacion, el grupo social se encontraria
en un escenario peor que ante la ausencia del Estado mismo;
el territorio “es transformado de un refugio en una trampa”
(Vernon, Richard, What is Crime against Humanity?).
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Por dltimo, ambos jueces referencian el fallo de la Corte
Suprema de Justicia de la Nacién en su caracterizaciéon de los
« z . »

crimenes de lesa humanidad” como aquellos que:

1) Afectan a la persona como integrante de la Humanidad,
contrariando a la concepciéon humana mas elemental y
compartida por todos los paises civilizados; 2) son come-
tidos por un agente estatal en ejecuciéon de una accién
gubernamental o por un grupo con capacidad de ejercer
un dominio y ejecucién analogos al estatal sobre un terri-
torio determinado. (Voto del doctor Ricardo L. Lorenzet-
ti, en autos “Simon, J. s/ sustracciéon de menores, Causa
8686/2000.)

La megacausa ESMA

Una rara ironia del destino, o mas bien una clara y coherente
confirmacion de un proceso histérico signado por el terrorismo
de Estado, es la megacausa ESMA en su tronco originario, ya
referido. Tuvo origen en una denuncia realizada por el ex ins-
pector de la Policia Federal Rodolfo Peregrino Fernandez contra
la Triple A ante la Comisién Argentina de Derechos Humanos
(CADHU); a raiz de ello, por primera vez declaré Massera. En
efecto, el 8 de marzo de 1983, Rodolfo Peregrino Fernandez?®
comparecié voluntariamente ante la CADHU, organismo fun-
dado en Madrid por los abogados Gustavo Roca y Eduardo
Luis Duhalde. Ademas de aportar datos sobre la estructura de
funcionamiento de la Triple A, sostiene que sus métodos anti-
cipaban los que habrian de utilizar los grupos de tareas que
organizaria la Dictadura a partir de marzo de 1976.° Recién el
22 de agosto de 1983, el ultimo presidente de la Dictadura Mili-
tar, Reinaldo Bignone firmo el decreto 1.557/83, que instruye
un sumario militar en relacién con la denuncia de Fernandez.!°
El 23 de agosto de 1983 en el Juzgado de Instruccién N° 4 de la
Armada Argentina,!! se sustancia un proceso instruido:
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Con motivo de hechos ocurridos durante la lucha contra
la subversién que, conforme versiones periodisticas, y en
particular, la denuncia formulada por el sefior Rodolfo
Peregrino Fernandez ante la Comision Argentina de Dere-
chos Humanos, constituirian presuntos ilicitos imputables
a personal militar de la Armada.

Con posterioridad, el Consejo Supremo de las Fuerzas Arma-
das abre sumario por la causal antes expuesta,!'? sin que éste
tenga progresos significativos durante el régimen militar.

Relata Horacio Méndez Carreras, abogado en la Argentina
de las familias de las religiosas francesas Alice Domon y Léonie
Dugquet,'3 que en 1984 se present6 en el Juzgado Federal N° 5,
a cargo del juez Guibur, por la causa de las monjas francesas,
en la que estaba imputado Astiz, y se encontraba la actuacién,
iniciada en relacién con la denuncia de Peregrino Fernandez.
El juez responde que no la tenia, aunque luego se constata que
estaba en la caja de seguridad de su juzgado, inmovilizada y
ocultada:

Era una causa de dos cuerpos. Con posterioridad, tam-
bién en 1984 se hizo cargo de este juzgado el juez Rodolfo
Archimbal quien a partir de una negociacion, hizo lugar
a todos los pedidos que se le formularon con excepcion
del que se referia a Astiz. Por ello, el mismo dia que juré
dict6 una resolucion en el caso de las religiosas francesas
argumentando que mi poder era insuficiente. Lo cierto es
que por esta causa Massera declar6 ante Archimbal.!*

Finalmente, en 1987, la causa ESMA (“Hechos que se
denunciaron como ocurridos en el ambito de la Escuela de
Mecénica de la Armada”) pasé a la célebre Camara Federal
de Apelaciones de la Capital Federal, la misma que juzgé a los
comandantes. Esto también prueba que no es una casualidad
que la Ley de Autoamnistia referenciada en este capitulo abar-
cara el periodo 1973-1982.
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Sustraccion y apropiacion de menores

Nuestros tribunales establecieron una jurisprudencia muy
rica e innovadora, de proyeccién internacional, en relacién
con la sustraccién y apropiacién de menores durante la repre-
sion ilegal, delitos graves cuya accién penal e investigacion
no estuvieron, en ningun periodo, sometidos a limitacion
alguna.

Por su significacion, estos precedentes merecen un capitulo
especifico en la jurisprudencia argentina, tal como lo acredi-
tan un sinnimero de publicaciones y, en particular, las de las
propias Abuelas de Plaza de Mayo, que reflejan con fidelidad
la improba y trascendente labor que han realizado.!®

Caso Hairabedian

Con respecto al Genocidio de los armenios, es de gran
importancia el fallo del juez argentino Norberto Oyarbide!®
tras la demanda presentada por el escribano Gregorio Haira-
bedian.!7 A fin de acceder a la verdad, el denunciante solicité
al magistrado que se pidieran informes a los gobiernos de Tur-
quia, Gran Bretana, Estados Unidos de Norteamérica, Alema-
nia, al Estado Vaticano y a las Naciones Unidas, y que se solici-
tara autorizacién al gobierno de Turquia para practicar in situ
todas las investigaciones necesarias para localizar los restos de
sus familiares. La sentencia establece que a fin de dar adecuada
respuesta a la justa pretension del querellante, y para que el
denominado derecho a la verdad no quede plasmado como una
mera férmula retérica, vacia de contenido, se debe hacer lugar
a las medidas solicitadas. Teniendo en cuenta el tiempo trans-
currido desde la comisién de los hechos, el diligenciamiento
de las medidas probatorias traduce el caracter imprescriptible
del derecho a la verdad. También es de dimensioén colectiva,
en la medida en que reconoce el derecho a peticionar a toda
persona que acredite un interés legitimo.
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Antecedentes internacionales
del derecho a la verdad

El Informe presentado a la ONU también recoge los ante-
cedentes que se han producido tanto en el &mbito del Derecho
Internacional Humanitario como en el del Derecho Interna-
cional de los Derechos Humanos y, al mismo tiempo la pau-
latina emergencia del derecho a la verdad como una norma
de jus cogens, esto es, una norma internacional de aplicacién
imperativa fundada en el derecho consuetudinario y aplicable
incluso a los Estados que no hayan ratificado convenios en la
materia.

En 1985 se aprobé la Resolucién de la Subcomisiéon de
Prevencion de Discriminaciones y Proteccién a las Minorias
de las Naciones Unidas (hoy, Subcomisién para la Promocién
y Proteccién de los Derechos Humanos),!® donde se reconoce
el Genocidio de los armenios, pero no se esgrime como fun-
damento el derecho a la verdad aunque si se argumenta sobre
el valor de la memoria. En 1995, presenté a la Comisién de
Derechos Humanos mi 8° informe anual como relator especial
sobre los estados de sitio o de excepcién, e inclui el derecho a
la verdad en la categoria de las normas de jus cogens. Respaldé
esta opinién en las conclusiones de una reunién de expertos!?
sobre los “derechos no expuestos a suspensién en situaciones
de emergencia y circunstancias excepcionales”.

En 2001, un evento de gran trascendencia fue la Confe-
rencia Mundial de Durban (31 de agosto al 7 de septiembre).
Sus preparativos generaron grandes expectativas: se esperaba
que, por primera vez, una conferencia mundial pudiese mirar
hacia atras en el tiempo desapasionadamente y asumir con
serenidad las grandes tragedias que marcaron los capitulos
mas aciagos y deplorables de la historia de la Humanidad —al
menos, las mas recientes—, como la esclavitud, el apartheid, el
colonialismo y el genocidio.

El texto de la Declaraciéon de Durban, aprobado luego de
intensas discusiones, contiene consignas pertinentes y suma-
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mente alentadoras. Bajo el titulo “Establecimiento de recursos
y medidas eficaces de reparacion, resarcimiento, indemniza-
cién y de otra indole a nivel nacional, regional e internacional”,
los Estados que participaron de esa convulsionada Conferencia
sefnialan la importancia y la necesidad de mostrar los hechos
y la verdad de la historia de la Humanidad, y reconocen y
lamentan “profundamente los masivos sufrimientos humanos
y el tragico padecimiento de millones de hombres, mujeres y
ninos causados por la esclavitud, la trata de esclavos, la trata
transatlantica de esclavos, el apartheid, el colonialismo y el
genocidio”. Hacen un llamamiento “a los Estados interesados
para que honren la memoria de las victimas de pasadas trage-
dias”, y afirman:

[...] donde quiera y cuando quiera que hubieran ocurrido
deben ser condenados y ha de impedirse que ocurran de
nuevo [...] Con miras a dar por clausurados estos negros
capitulos de la historia y como medio de reconciliacion y
cicatrizaciéon de las heridas.

Los Estados invitaron a la comunidad internacional y a sus
miembros “a que honren la memoria de las victimas de esas
tragedias”. Asimismo,

[...]1la Conferencia observa también que algunos han toma-
do la iniciativa de lamentar lo sucedido, expresar remordi-
miento o pedir perdén, y hace un llamamiento a quienes
todavia no hayan contribuido a restablecer la dignidad de
las victimas para que encuentren la manera adecuada de
hacerlo y, en este sentido, expresa su agradecimiento a los
Estados que ya lo han hecho.??

Pero los vientos turbulentos de Durban se transformarian
en huracan cuando el 11 de septiembre de 2001, cuatro dias
después de su finalizacién, el mundo fue sacudido con el ata-
que terrorista mas espectacular y tétrico de nuestros tiempos.
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De esta forma, los objetivos de Durban quedaron desplazados
por el predominio que adquiri6 en la escena internacional la
sancion de la Ley Patridtica de los Estados Unidos (USA Patrio-
tic Act) y por una tension internacional creciente que algunos
llegaron a describir como el preludio de una guerra entre civi-
lizaciones. Ultimamente, las Naciones Unidas han retomado
con fuerza el analisis de la implementacién del Plan de Accién
de Durban y, con el interés manifiesto de regiones como la
africana y la latinoamericana, impulsan para 2009 un nuevo
segmento de esta Conferencia mundial a fin de analizar, ade-
mas, formas contemporaneas de racismo y discriminacion.

A pesar del conflictivo cuadro internacional, la lucha por el
derecho a la verdad no se detuvo; emigro a otros escenarios y
se instal6 con fuerza en la lucha contra la impunidad y en los
debates sobre la Convencion Internacional para la Proteccion de
Todas las Personas contra las Desapariciones Forzadas,?! donde
finalmente, en 2007, fue consagrado en forma acabada.

En la ONU, el primer escenario dio como fruto el “Con-
junto de Principios para la Protecciéon y la Promocién de los
Derechos Humanos a través de la Lucha contra la Impunidad”,
elaborados en 1997 por el notable jurista francés Louis Joi-
net (E/CN.4/Sub.2/1997/20), y actualizado por la sefiora Diane
Orentlicher (E/CN.4/2005/102/Add.1). Entre las obligaciones, el
Principio I establece “Obligaciones generales de los Estados de
adoptar medidas eficaces para luchar contra la impunidad”:

La impunidad constituye una infraccién de las obligacio-
nes que tienen los Estados de investigar las violaciones,
adoptar medidas apropiadas respecto de sus autores, espe-
cialmente en la esfera de la justicia, para que las personas
sospechosas de responsabilidad penal sean procesadas,
juzgadas y condenadas a penas apropiadas, de garanti-
zar a las victimas recursos eficaces y la reparacién de los
perjuicios sufridos, de garantizar el derecho inalienable a
conocer la verdad y de tomar todas las medidas necesarias
para evitar la repeticién de dichas violaciones.??
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Antes y durante la elaboracién de la Convencién Inter-
nacional para la Proteccién de Todas las Personas contra las
Desapariciones Forzadas, la consagracién de este derecho tro-
pez6 con diferentes obstaculos. Recuerdo que en 2001, cuan-
do presidia la Comisién de Derechos Humanos, uno de los
principales argumentos en contra del establecimiento de un
Grupo de Trabajo encargado de elaborar la Convencién eran,
precisamente, las multiples implicancias que en las distintas
realidades histéricas nacionales podria tener el reconocimiento
del derecho a la verdad.

Propuse que se nombrara un experto para definir la necesi-
dad y conveniencia de un instrumento internacional vinculante
y las modalidades de su elaboracién, lo cual fue aprobado por
consenso, fruto del persistente esfuerzo del conjunto de los
organismos de Derechos Humanos, que ese afio, como en afios
anteriores, llevaron adelante una sostenida campaiia.

El pais que con mas fuerza resistié la propuesta fue Esta-
dos Unidos, con cuya delegacién mantuve varias entrevistas.
Yo afirmaba la importancia de la propia practica de ese pais
al desclasificar periédicamente los archivos secretos de su
diplomacia, lo cual habia sido de gran utilidad para esclarecer
los métodos represivos y, en muchos casos, el destino de per-
sonas desaparecidas durante las dictaduras latinoamericanas
de los afios setenta. Sin embargo, no pude convencerlos; por
eso, durante el agitado debate de la sesién nocturna en la que
se trat6, debi recurrir a métodos de persuasion poco usuales
para evitar que el delegado norteamericano propusiera diri-
mirlo en una votacién, lo que para un instrumento interna-
cional en gestacién equivale a una suerte de averia mortal.
Hice un llamado solemne a todos los paises del mundo, en
nombre de los millares de muertos que habia entrafiado la
inadmisible y repugnante practica de la desaparicién forzada
en nuestra region, para que las Naciones Unidas pudiesen
iniciar —por fin— la discusién sobre la elaboracién de un ins-
trumento de alcance universal que pusiera freno a semejantes
practicas.
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Un rato mas tarde, cuando conversaba animadamente con
el jefe de la misién norteamericana, que ofrecia una elegante
recepcion en la embajada, me dijo:

—Despouy, lo siento mucho, pero hay dos temas que nos
crean dificultad y si son sometidos a aprobacion, nosotros esta-
remos obligados a solicitar una votacién, aunque sabemos que
el resultado podria sernos desfavorable. —Se referia a la decla-
raciéon sobre los pueblos indigenas y a la resolucién sobre el
establecimiento de un mecanismo para crear una convenciéon
sobre la desapariciéon forzada de personas.

—Lo lamento, embajador —le respondi—, pero hace esca-
sos minutos la Comision acaba de aprobar ambas resoluciones
por consenso. Mas aun, fue tal el entusiasmo que mostraron
algunas delegaciones y, en particular, el conjunto de las ONG,
que aplaudieron al delegado de los Estados Unidos cuando se
retiraba de la sala.

Finalmente, en 2003 se constituy6 el Grupo de Trabajo
Intergubernamental dependiente de la Comisién de Dere-
chos Humanos que elaboré la Convencién Internacional para
la Proteccién de Todas las Personas contra las Desaparicio-
nes Forzadas.?? Desempefiaron un papel determinante en la
elaboracion del texto aprobado los organismos de Derechos
Humanos argentinos y latinoamericanos (Abuelas, Asamblea
Permanente de los Derechos Humanos, Fedefam, entre otros)
y los delegados gubernamentales Rodolfo Mattarollo y Sergio
Cerda. El Grupo de Trabajo fue presidido con autoridad y efi-
cacia por el talentoso diplomatico francés de origen armenio
Bernard Kessedjian.?*

En marzo de 2005, precisamente a raiz de una iniciativa de
la Argentina, la Comisién de Derechos Humanos aprobé por
consenso (con el patrocinio de 48 Estados) la primera resolu-
cién, que solicitaba un estudio en profundidad sobre el dere-
cho a la verdad e invitaba a los relatores especiales a prestarle
particular atenciéon. En respuesta a dicha solicitud es que, en
mi calidad de relator especial sobre la independencia de magis-
trados y abogados, confeccioné el Informe que a continuacién
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se transcribe parcialmente, que fue sometido a consideracion
de la Comisién, tratado en el Consejo de Derechos Humanos
en junio de 2006 y trasmitido a la Asamblea General en el
mismo afio.?>

En abril de 2008, la Argentina se present6 ante el Consejo
de Derechos Humanos de las Naciones Unidas, de conformidad
con el nuevo mecanismo de control establecido por la Asam-
blea General denominado “Examen Periédico Universal”. Tras
el analisis de la situacién de los Derechos Humanos en el pais,
el Gobierno argentino, entre otros compromisos voluntarios,
anunci6 ante el Consejo su decisién de impulsar la preparacién
de una “Declaracién Internacional sobre el Derecho a la Verdad
y la Memoria”, en la perspectiva de elaborar en el futuro una
convencion de alcance universal.

Administraciéon de Justicia y Derecho a la Verdad?®

1. Antecedentes

Por su importancia, cabe destacar la resolucion 2005/66,
“El Derecho a la Verdad”, en la cual la Comisién de Derechos
Humanos resena los principales antecedentes que registra el
derecho internacional humanitario en esta materia y recuerda
el Conjunto de Principios para la lucha contra la impunidad.?’
Subraya el derecho que asiste a las victimas de violaciones
manifiestas de los Derechos Humanos y a sus familiares de
conocer la verdad sobre lo acaecido, en particular la identidad
de los autores, las causas, los hechos y las circunstancias en
que ocurrieron. Senala, ademas “la necesidad imperativa” de
que dicho derecho se encuentre contemplado en el sistema
juridico interno de cada Estado. Finalmente, la resolucién pide
a la Oficina del Alto Comisionado que prepare un estudio sobre
el derecho a la verdad e invita a los relatores especiales y otros
mecanismos de la Comision a tener en cuenta esta cuestion.
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Sobre la base de esta solicitud, el relator especial destina esta
seccion de su informe al derecho a la verdad. Como lo hace
en el contexto del estudio general encomendado a la Oficina
del Alto Comisionado, s6lo se tratan aqui los aspectos mas
directamente vinculados a su mandato.

El derecho a la verdad aparece claramente identificado en
las normas del derecho internacional humanitario (en parti-
cular, las referidas a la obligacion de los Estados de buscar
a las personas que hubiesen desaparecido en el marco de un
conflicto armado), y mas tarde se cristaliz6 en los articulos
32 y 33 del Protocolo I Adicional a los Convenios de Ginebra
de 1949, relativos a la proteccién de las victimas de conflictos
armados. Una evolucién similar se ha producido, aunque mas
recientemente, en el campo del Derecho Internacional de los
Derechos Humanos, donde este derecho auténomo aparece
asociado a otros Derechos Humanos fundamentales, como es
el acceso a la informacion, el derecho a la identidad (en el caso
de los nifnos), y en particular el derecho a la Justicia.

Cabe precisar que la evolucién operada en ambas ramas
del derecho internacional publico ha sido complementaria y en
ningin caso antagénica, al extremo de que una jurisprudencia
que evoluciona en el plano nacional?® e internacional®® identi-
fica el derecho a la verdad como una norma internacional de
jus cogens. Tal fue la conclusiéon a la que, ya en 1995, lleg6 el
relator especial cuando se desempefiaba en este mismo caracter
con respecto a la proteccion de los Derechos Humanos bajo los
estados de excepcion. Tras una reunion de expertos sobre “Los
derechos no expuestos a suspensién en situaciones de emergen-
cia y circunstancias excepcionales”, la Comision de Derechos
Humanos tuvo a su consideracion el 8° informe anual del relator
especial, donde se volcaban las conclusiones de dicha reunién.
Alli se exponian los fundamentos que confieren al derecho a la
verdad su caracter intangible e inderogable, se sefialaba la evo-
lucién jurisprudencial operada y se afirmaba que “las opiniones
de los relatores especiales ponen de manifiesto la existencia de
una norma de derecho internacional consuetudinario”.3?
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2. Relacion entre el derecho a la verdad
y el devecho a la justicia

Sin desatender los multiples aspectos que retune el dere-
cho a la verdad, por razones tanto editoriales como vinculadas
especificamente al mandato del relator especial, el derecho a
la verdad serd abordado en tanto derecho auténomo y en su
calidad de medio para la realizacién de otro derecho humano
fundamental, como es el derecho a la justicia. En la concre-
cién del derecho a la verdad, el derecho a la justicia ocupa un
lugar preeminente, puesto que garantiza el conocimiento de lo
acontecido a través de la accién del Poder Judicial, que tiene a
su cargo la investigacion, la valoracion de elementos de prueba
y el enjuiciamiento de los responsables. A su vez, el derecho a
la justicia implica el derecho a un recurso efectivo, lo que se
traduce en la posibilidad de hacer valer los derechos ante un
tribunal imparcial, independiente y establecido por ley, asegu-
rando al mismo tiempo que los culpables sean enjuiciados y
castigados en el marco de un proceso justo, y que culmine con
una adecuada reparacién a las victimas. Asi, desde el punto de
vista del derecho a la justicia, la verdad es, a la vez, un requisito
para determinar responsabilidades y el primer paso del proceso
de reparacion. La instancia judicial, debidamente sustanciada,
es el medio para alcanzar los altos valores de la verdad y la
justicia. En esta perspectiva, la administracién de justicia con
independencia e imparcialidad constituye un instrumento de
gran importancia para satisfacer el derecho a la verdad.

Si se acepta que, en el nivel nacional, los elementos esen-
ciales del derecho a la justicia abarcan los anteriormente rese-
niados, cabe mencionar que la jurisprudencia internacional
ha definido con precisién los requisitos de cada uno de sus
componentes. Asi, por ejemplo, la Corte Interamericana de
Derechos Humanos extendio la obligacién del Estado al impe-
rativo de “remover todos los obstaculos facticos y juridicos que
puedan dificultar el esclarecimiento judicial exhaustivo de las
violaciones”.3! Esta obligacién de investigar hace que, frente
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a violaciones graves de los Derechos Humanos, “sean inacep-
tables las disposiciones de amnistia, las reglas de prescripcion
y el establecimiento de excluyentes de responsabilidad” y que
“ninguna ley o disposicion de derecho interno pueda ser invo-
cada para incumplir esta obligaciéon”. Esta jurisprudencia es
importante porque cristaliza pronunciamientos anteriores que
se fueron estructurando en forma progresiva en torno de las
desapariciones forzadas de personas, pero que, tal como lo
prueba esta sentencia, hoy se aplica a otras violaciones graves
de los Derechos Humanos, como son las ejecuciones sumarias.
Igualmente, el Comité de Derechos Humanos hace referencia
a las “desapariciones forzadas y otros atentados contra el dere-
cho a la vida”. Asimismo, la Comisién Africana de Derechos
Humanos y de los Pueblos en varias sentencias ha establecido
que una investigacién efectiva, independiente e imparcial debe
llevarse a cabo en toda circunstancia.3? Por su parte la Corte
Europea ha manifestado que aquellos que hubiesen sufrido
torturas u otros tratos crueles, inhumanos o degradantes tienen
derecho “a un recurso y una investigacion eficaces, asi como
a ser informados de los resultados”.

El caracter imperativo de estos principios se fundamenta
en la continuidad juridica del Estado, que hace que las obliga-
ciones de éstos se extiendan a los gobiernos ulteriores, aunque
no hayan sido responsables de esas violaciones.33 Teniendo en
cuenta la gravedad, la obligacién del Estado

[...] de investigar de manera adecuada y sancionar, en su
caso, a los responsables, debe cumplirse diligentemente
para evitar la impunidad y que este tipo de hechos vuelvan
a repetirse.3

De esta manera, la reparacién de las victimas no debe ser
percibida como un acto meramente indemnizatorio y de carac-
ter individual. La proyeccién social que le confiere la obliga-
cién del Estado de evitar su repeticiéon, prueba una vez maés el
caracter de orden publico de las violaciones de los Derechos
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Humanos y la legitimidad de la sociedad para reaccionar frente
a ellas. Esto evidencia la vinculacién consustancial entre el
derecho a la verdad y el derecho a la justicia, y las dificulta-
des para que aquél se realice sin el ejercicio efectivo de este
ultimo. El derecho a reparacién dificilmente puede realizarse
completamente sin ese componente vital que es el derecho a
conocer la verdad.

Las facetas que vinculan el derecho a la verdad con el dere-
cho a la justicia son multiples y, en muchos casos inocultables,
como lo manifiesta, por ejemplo, la decisiéon del Comité de
Derechos Humanos al declarar en 1983:

[...] el hecho de no informar a una madre sobre la situa-
cién de una hija adulta desaparecida después de haber sido
detenida —por personal militar uruguayo en la embajada
venezolana en Montevideo—, no sélo viola sus derechos
sino que constituye un acto de tortura psicolégica.3>

En el caso en cuestién, la no realizaciéon del derecho a la
verdad a través de la Justicia, puesto que se negaron sucesivos
recursos de hibeas corpus, entrafié una nueva violacién, la
tortura, cuyo cese o reparacion también exigia la accion de la
Justicia.

Los Estados tienen la obligacién positiva de arbitrar meca-
nismos judiciales y extrajudiciales para el conocimiento de la
verdad. Esa obligacion trasciende los imperativos estrictos del
Estado de derecho, para situarse también en el plano ético y
moral de toda sociedad, en la medida en que el conocimiento
de la verdad es, ademas de un derecho, el iinico camino que
permitira restaurar la dignidad de quienes han sido victimas.
Ademas de injusto, seria inmoral que sean quienes perpetraron
las mas cruentas violaciones de los Derechos Humanos quienes
certifiquen la veracidad de los hechos, sin participacién de las
victimas. El Principio 6 del Conjunto actualizado fundamenta
en la dignidad de las victimas y sus familias la orientacién
de las investigaciones que lleven a cabo las comisiones de la
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verdad, cuyo objeto debe ser, en particular, el de garantizar
el reconocimiento de partes de la verdad que anteriormente
se negaban. Muchos acuerdos de paz prevén que las comisio-
nes de la verdad deben establecer las violaciones de derechos
cometidas por el Estado, asi como por grupos armados y otros
agentes no estatales.

Estos avances de indole cultural confieren sustento juridico
a la afirmacion:

Cada pueblo tiene el derecho inalienable a conocer la ver-
dad acerca de los acontecimientos sucedidos en el pasado
en relacién con la perpetraciéon de crimenes aberrantes y
de las circunstancias y los motivos que llevaron, mediante
violaciones masivas o sistematicas, a la perpetracion de
estos crimenes. El ejercicio pleno y efectivo del derecho a la
verdad proporciona una salvaguardia fundamental contra
la repeticion de tales violaciones. (Principio 2)

El conocimiento por un pueblo de la historia de su opre-
sion forma parte de su patrimonio y, por ello, se deben
adoptar medidas encaminadas a preservar del olvido la
memoria colectiva. (Principio 3)

De esta forma, el derecho a la verdad implica algo mas que
el derecho a la justicia, puesto que incluye el deber de memoria
por parte del Estado. Esto ultimo ratifica la dimensién social
o colectiva del derecho a la verdad y al mismo tiempo confiere
caracter imprescriptible al derecho de las victimas y sus fami-
liares a conocer

[...]las circunstancias en que se cometieron las violaciones
y, en caso de fallecimiento o desaparicién, acerca de la
suerte que corri6 la victima. (Principio 4)

Aunque es habitual que el derecho a la verdad sea caracte-
rizado como “derecho a saber” o “a ser informado”, como lo
hace la resolucién 2005/66 de la Comision, resulta necesario
precisar sus componentes distintivos. Si bien las libertades de
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opinion, expresiéon e informacion son con frecuencia el medio
a través del cual se realiza el derecho a la verdad, sobre todo
en aquellos paises del Common Law donde existe una larga
tradicion de respeto a la libertad de expresion y la de infor-
macion, la circunstancia de que éstas puedan ser objeto de
ciertas restricciones, aun en situaciones ordinarias, establece
notorias diferencias. Seria il6gico aceptar que por razones de
orden publico un Estado pueda suspender derechos o garantias
—entre ellos, el derecho a la verdad— que pongan en juego
derechos intangibles como el derecho a la vida o a la integridad
fisica y moral de las personas. Sin duda, las diferencias entre
ambos se acenttian a medida que ingresamos en situaciones
donde la naturaleza de los crimenes y los derechos afectados
transfieren al derecho a la verdad la condicién de derecho
intangible y a la obligacion el caracter de jus cogens.

En efecto, las libertades de opinién, expresion e informa-
cién, tal como estan contempladas en el Pacto Internacional
de Derechos Civiles y Politicos (articulo 19), aceptan la posibi-
lidad de introducir determinadas restricciones a su ejercicio,
por razones de seguridad nacional, de orden publico, y otras,
incluso en situaciones ordinarias. Por el contrario, el derecho
a la verdad conserva, como hemos visto, su intangibilidad aun
en situaciones excepcionales, cuando el derecho protegido o
subyacente es también un derecho intangible o inderogable. El
articulo 20 del proyecto de convencién internacional contra las
desapariciones forzadas establece que el derecho a un recurso
judicial rapido y efectivo “no podra ser suspendido o limitado
bajo ninguna circunstancia”.

La jurisprudencia ha establecido que, en situaciones de
emergencia, la inderogabilidad de ciertos derechos comprende
también las garantias imprescindibles para asegurar su ejerci-
cio. En este caso, el derecho a la verdad resulta asimilable a la
garantia del habeas corpus o la del amparo, por ejemplo, cuya
negacion podria afectar derechos intangibles no susceptibles
de suspensiéon como los derechos a la vida y a la integridad
fisica y moral, entre otros.
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Es importante proyectar este razonamiento a situacio-
nes concretas en que, invocando la reconciliaciéon nacional,
se adoptan medidas (amnistias, por ejemplo) que inhiben la
posibilidad de ejercer el derecho a la verdad a través de la
justicia, supuestamente para consolidar la paz y la estabilidad
institucional. Sin embargo, si en situaciones excepcionales el
derecho a la verdad es de naturaleza intangible, con mas razén
todavia reviste tal caracter cuando la emergencia desaparece y
el pais se encuentra en un proceso de transicién.

3. ¢Como se ejerce el derecho a la verdad?

Ademas de senalar la dimensién individual y colectiva del
derecho a la verdad, es muy importante determinar los acto-
res y procedimientos habilitados para su realizacion; es decir,
establecer quiénes gozan de legitimacién para actuar ante la
justicia, y cuales son los otros procedimientos que pueden apli-
carse para lograr ese resultado. Nos referimos en particular a
las comisiones de investigacién, de ordinario conocidas como
Comisiones de la Verdad. En este sentido, suele afirmarse que
el derecho a la verdad es la expresién colectiva del derecho a
saber, y que distinguir entre una verdad global y una verdad
individual permite obtener un conocimiento completo de lo
que ocurrio, y discernir entre casos particulares de violaciones
y la propia légica de la represién.

4. ¢Quiénes pueden ejercer el derecho a la verdad?

Es lugar comtn afirmar que tanto las victimas como sus
allegados tienen derecho a ejercer la accién penal. Al respecto,
tanto el Grupo de Trabajo sobre Desapariciones Forzadas o
Involuntarias como la Comisién Interamericana de Derechos
Humanos han senalado que también los familiares y depen-
dientes del desaparecido son victimas.3® Lo cierto es que a nivel
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nacional e internacional se registra un fenémeno de creciente
apertura hacia actores que en el pasado no estaban habilitados
a interponer reclamos. El fundamento de esta ampliacién es
que las violaciones graves a los Derechos Humanos son trans-
gresiones al orden publico que afectan a toda la sociedad, por
lo que cualquiera de sus integrantes tiene derecho a accionar.
El reciente proyecto de convencion sobre desapariciones for-
zadas acoge esta evolucién, extendiendo la nocién de victima a
toda persona fisica que haya sufrido un perjuicio directo como
consecuencia de una desaparicién forzada. Confiere ademas a
cualquier persona con un interés legitimo el derecho a conocer
la verdad sobre los autores y las circunstancias de la desapari-
cién forzada, los progresos y resultados de la investigacion y la
suerte de la persona desaparecida. El proyecto prevé también
la obligacion de establecer un recurso efectivo para obtener
esa informacion, y estipula que una vez constituido el comité
que prevé la convencién, puedan presentar un recurso ante
él familiares, allegados y representantes legales, y cualquier
persona con un interés legitimo.3”

El antiguo Principio 19 del Conjunto de Principios actua-
lizado (antiguo Principio 18) senala que la facultad de presen-
tarse en procesos penales como parte civil “debe extenderse a
organizaciones no gubernamentales”, mientras que en la recien-
te revision de dichos principios se agrega:

[...] los Estados partes deben garantizar un amplio ius
standi en el proceso penal a todo lesionado y a toda persona
u organizacion no gubernamental con un interés legitimo.

En el plano regional, el articulo 44 de la Convencién Ame-
ricana dispone que cualquier persona, grupo de personas o
entidad no gubernamental legalmente reconocidos pueden pre-
sentar a la Comisién peticiones aunque no sean victimas.

Es creciente el nimero de paises que reconocen la posibi-
lidad de que partes con un “interés legitimo” participen como
acusacion particular en causas penales en las que no son vic-
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timas. Este es, por ejemplo, el caso de Francia, Espafa, Por-
tugal, Guatemala o Bélgica. Siempre en el contexto nacional
pero en otro sentido, el derecho a la verdad se consolida en
su dimension colectiva cuando se identifica con el derecho
a la memoria que asiste a toda sociedad. Asi, por ejemplo, el
Tribunal Constitucional de Pert ha sefialado:

[...]La Nacion tiene el derecho de conocer la verdad sobre
los hechos o acontecimientos injustos y dolorosos provo-
cados por las multiples formas de violencia estatal y no
estatal [...] la violacion del derecho a la verdad no es sélo
una cuestion que afecta a las victimas y a sus familiares,
sino a todo el pueblo peruano.38

Por su lado, la Corte Constitucional de Colombia ha sefiala-
do que existen hechos punibles respecto de los cuales el interés
de las victimas y de los perjudicados en conocer la verdad y
establecer responsabilidades se proyecta en la sociedad, y que

[...] en presencia de hechos punibles que impliquen gra-
ves atentados contra los Derechos Humanos y el derecho
internacional humanitario y una grave puesta en peligro
de la paz colectiva, [...] debe admitirse la participaciéon de
la sociedad —a través de un actor social popular—, como
parte civil en el proceso penal.3®

Tal como lo confirma el estudio realizado por la Oficina
del Alto Comisionado de las Naciones Unidas para los Dere-
chos Humanos, la experiencia de muchos otros paises, como,
por ejemplo, Camboya, Chile, Timor-Leste, Burundi, y mas
recientemente Marruecos, muestran hasta qué punto la lucha
por la verdad se potencia con el transcurso del tiempo. Argen-
tina, Chile y Espana ejemplifican esta aseveracién. En Chile,
la experiencia de la Comision Rettig primero, y de la Comision
sobre la tortura, que concluyé sus tareas en 2004, abrieron los
cauces para conocer la verdad sobre lo acontecido durante la
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dictadura de Pinochet (1973-1990) y s6lo una vez terminada la
investigacion se definian los cursos de accién a seguir.

La Argentina, luego de una larga y cruenta dictadura (1976-
1983), inici6 un proceso de transicion en el que la lucha contra
la impunidad fue uno de los rasgos mas sobresalientes, pues
abarcé: a) la derogacién de una ley de autoamnistia que impe-
dia el juzgamiento de los autores de graves violaciones de los
Derechos Humanos,*? b) el establecimiento de una comisién
de la verdad, la Comisién Nacional sobre la Desaparicion de
Personas (Conadep), que aporté datos fundamentales para la
posterior labor de la justicia, y ¢) la condena de la justicia civil
a los maximos responsables militares del gobierno de facto. Con
posterioridad, dos leyes de amnistia*! limitaron el alcance de la
persecucion penal, y el 7 de octubre de 1989 y el 30 diciembre
de 1990 se indult6 a los militares que habian sido condena-
dos y a muchos otros que estaban siendo juzgados por hechos
igualmente graves. No obstante, durante los afios anteriores
se produjeron avances notables en materia de recuperacién de
nifos desaparecidos, secuestrados con sus padres o nacidos
en cautiverio, lo que implicé el juzgamiento de muchos de
los responsables de la represién, debido a que ni esas leyes ni
el indulto exoneraban de responsabilidad por la sustraccién
de menores y la sustitucién de su estado civil. Otro progre-
so importante fue la consagracion del derecho a la identidad
segun la formulacién del articulo 8° de la Convencién sobre los
Derechos del Nifio, lo que permitié la recuperacién de un gran
numero de ninos y sustenté un avance cientifico mayusculo a
través de las pruebas de ADN.

Ante los obstaculos al juzgamiento que implicaron ambas
leyes y el indulto, familiares y victimas recurrieron a los orga-
nismos internacionales, que declararon la incompatibilidad
de las amnistias y los indultos con los tratados internacionales
de Derechos Humanos, y solicitaron a los sucesivos gobier-
nos argentinos que los dejaran sin efecto, pues impedian el
esclarecimiento de los hechos y la individualizacién de los res-
ponsables. Ello suscité la adopcién de una serie de medidas
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nacionales que abrieron el cauce a procesos que si bien se
llevaban a cabo en sede penal, carecian de finalidad puniti-
va.*? Generalmente conocidos como “juicios por la verdad”,
estos procesos fueron muy importantes porque permitieron
la institucion de una centena de casos y la identificacion —en
un mismo proceso— de 35 personas desaparecidas; y lo siguen
siendo actualmente, como prueba en las causas penales que se
estan reabriendo. Pero el empefio de los organismos de Dere-
chos Humanos no cesd, y el 17 de abril de 1998 el Congreso
Nacional derogo las leyes de Punto Final y de Obediencia Debi-
da. Estas s6lo perdieron vigencia para el futuro, por lo que, el
3 de septiembre de 2003, la ley 25.779 las declar6 nulas. Mas
tarde, el 14 de junio de 2005, la Corte Suprema confirmé su
nulidad e inconstitucionalidad, invocando entre otras causa-
les la violacién de tratados internacionales que consagran la
imprescriptibilidad de los crimenes de lesa humanidad y con-
fieren a la obligacién de juzgar este tipo de crimenes el caracter
de una norma de jus cogens.

Espana presenta particularidades propias, ya que se trata
de un pais que consolid6 su democracia a través de un pac-
to nacional fundado en una amnistia general que soslayé los
dos aspectos que acabamos de resefar: justicia y verdad. Sin
embargo, no resulta sorprendente que, mas alla de los logros
notorios del proceso conocido como Transicion, treinta anos
después de la muerte del general Franco muchos sectores de
la sociedad espariola reclamen conocer aspectos fundamen-
tales de ese tramo de la historia nacional. Tratdndose de un
pais que ha desempenado un rol muy importante en la lucha
contra la impunidad en el mundo, y cuyos jueces han creado
precedentes de gran notoriedad, como en el caso Pinochet, el
relator especial aguarda con interés las medidas que habra de
proponer la comisién interministerial establecida en 2004 y
presidida por la vicepresidenta del Gobierno, para el estudio
de la situacion de las victimas de la Guerra Civil y del fran-
quismo. Las reivindicaciones se centran en conocer la suerte
corrida por miles de personas desaparecidas y restablecer el
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honor de quienes fueron ajusticiados por tribunales de excep-
cién mediante procesos sumarisimos y privados de las mas
elementales garantias.

5. Interaccion entre tribunales y comisiones

de la verdad

La obligacién de los Estados de garantizar el derecho a la
verdad incluye la de garantizar el funcionamiento indepen-
diente y eficaz del Poder Judicial para su concrecién. En ese
sentido, la resolucién 2005/66 de la Comisién de Derechos
Humanos, ademas de alentar a los Estados a establecer esos
mecanismos judiciales especificos cuando proceda, promueve
el establecimiento de comisiones de la verdad que complemen-
ten el sistema judicial.

La experiencia de los Estados muestra la importancia de
esta complementariedad y sus posibles modalidades de imple-
mentacién. Ilustramos con dos ejemplos: encomendar a una
comisién que establezca los hechos, la metodologia represiva
aplicada, y prevenir la desaparicién de pruebas; a posteriori, los
tribunales deben emprender las acciones legales pertinentes.
El funcionamiento de la Conadep en la Argentina constituye
un ejemplo al respecto. Otro ejemplo es que la comisién y el
sistema judicial trabajen en cooperacion, en forma simultanea
y se asistan mutuamente en la atencién de los casos segiin su
gravedad. Esta complementariedad es imprescindible cuan-
do los tribunales pudieran verse desbordados si tuviesen que
conocer la totalidad de las violaciones ocurridas en el pasado,
tal la metodologia implementada en Timor-Leste. El estudio
realizado por la Oficina del Alto Comisionado ilustra las miil-
tiples experiencias en este campo y su rica diversidad.*?

No obstante, tanto los textos internacionales como la juris-
prudencia predominante dejan bien en claro que la instaura-
cién de comisiones no debe impedir el funcionamiento de la
Justicia convencional,** y que persiste la obligacion estatal de
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llevar ante la Justicia a los responsables de las violaciones a los
Derechos Humanos.* En la practica, las experiencias nacio-
nales de las dos ultimas décadas demuestran que en muchos
casos las comisiones han recomendado que se iniciaran inves-
tigaciones o acciones legales sobre los hechos detallados en sus
informes, y habitualmente entregan a la fiscalia o a la judica-
tura las pruebas recogidas.

Para preservar la independencia del Poder Judicial, es nece-
sario articular las acciones desarrolladas por los tribunales y
las comisiones de la verdad. Estas ultimas deben estar orga-
nicamente al margen del Poder Judicial, que debe desplegar
su actividad sin impedimentos, para juzgar y sancionar a los
responsables de violaciones a los Derechos Humanos. La obli-
gacion estatal de garantizar un recurso efectivo —como lo exige
el articulo 2° del Pacto de Derechos Civiles y Politicos— implica
también que el Poder Judicial debe actuar con independencia
de las comisiones de la verdad (normalmente establecidas en
el ambito del Poder Legislativo o del Ejecutivo). El Comité de
Derechos Humanos ha establecido que los recursos de caracter
administrativo y disciplinario no pueden considerarse efecti-
vos y adecuados, ni siquiera en estados de excepcién. Asimis-
mo, el Comité contra la Tortura ha sefialado que la obligacién
estatal convencional, consuetudinaria e indelegable de inves-
tigar, procesar y castigar a los autores de graves violaciones a
los Derechos Humanos se realiza a través de los tribunales, y
compele a la Justicia a actuar a veces con independencia de
lo establecido por una determinada comisidn, y otras veces
aprovechando sus hallazgos.*

Lo anterior acredita que las comisiones de la verdad deben
ser concebidas como una herramienta complementaria a la
acciéon de los tribunales y aun cuando una accién judicial
inmediata resultara imposible, dicha circunstancia no debe
ser excluida, puesto que con el tiempo las condiciones pueden
cambiar y los informes de las Comisiones podrian adquirir un
valor juridico decisivo.
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Conclusiones

1. El derecho a conocer la verdad emergié en el derecho
internacional como una respuesta ante el traumatico impac-
to de sucesos de profunda significacién social, como son los
conflictos armados o las graves violaciones de los Derechos
Humanos. A partir de ahi evolucioné en distintas vertientes,
pero su reconocimiento siempre estuvo vinculado a “serias
violaciones de los Derechos Humanos”, “serias violaciones y
crimenes del derecho internacional” o “violaciones masivas
y sistematicas” de los Derechos Humanos. En todo caso, el
caracter aberrante de los crimenes a que alude, hace que este
derecho trascienda a las victimas (dimensién individual) y se
proyecte a toda la sociedad (dimensién colectiva).

En ultima instancia, el principal fundamento de la recons-
truccion del pasado es evitar su repeticién en el futuro.

2. Este derecho, de raigambre convencional y consuetudi-
naria, presenta la particularidad de ser un derecho auténomo
y al mismo tiempo el medio a través del cual pueden realizarse
otros derechos: a la informacioén, a la identidad, a la posibilidad
de realizar el duelo y, en particular, el derecho a la justicia. Con
este ultimo, la complementariedad es total, porque la verdad es
componente de la justicia y la justicia tiene el deber de estable-
cer la verdad, tanto para que se realice el derecho a la verdad
como para que se concrete el derecho a la justicia.

3. La entidad de los sucesos que presuponen este derecho y
el caracter fundamental de los derechos afectados, como son
el derecho a la vida, a la integridad fisica o moral, etc., deter-
minan su naturaleza inalienable y la condicién de inderogable
e imprescriptible que lo identifican.

4. La obligacion positiva de los Estados de habilitar los canales
de la justicia, encuentra sustento en el derecho de toda persona a
un recurso efectivo ante un tribunal imparcial e independiente,
establecido por la ley. Dicha obligacién se extiende incluso a
los gobiernos ulteriores aunque no hayan sido responsables de
esas violaciones, y cuando se trata de delitos graves conforme al
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derecho internacional (desaparicién forzada, crimenes contra la
Humanidad, etc.) ninguna ley o disposicién de derecho interno
puede ser invocada para incumplirla. De alli que ante este tipo
de crimenes, las leyes de amnistia s6lo son compatibles con el
derecho internacional en la medida en que los Estados, previa-
mente, hayan hecho efectivo el derecho a la Justicia y no afecten
el derecho de las victimas a reparacion.*” Esto tltimo refuerza el
argumento de que las amnistias nacionales no pueden oponerse
a la competencia de los organismos instituidos para juzgar los
crimenes contra el derecho internacional.

5. La buiisqueda de la verdad, sea a través de comisiones de
investigacién o de procesos judiciales, aun cuando éstos carez-
can de pretension punitiva, significa una gran innovacion y ha
desempefiado un papel muy importante para la realizacion del
derecho a la verdad. Como se acredita en el Informe, este tltimo
no solo se realiza a través de la accién de la justicia sino también
mediante el establecimiento de las llamadas Comisiones de la
Verdad y otros mecanismos que, en la mayoria de los casos, han
complementado y sustentado la accién de la justicia.

6. La experiencia de las tltimas décadas (y tal como lo ilus-
tra el estudio realizado por la Oficina del Alto Comisionado de
las Naciones Unidas para los Derechos Humanos) en la lucha
por la verdad, demuestran hasta qué punto este derecho se
fortalece con el transcurso del tiempo. Los ejemplos analizados
ponen de relieve que en la mayoria de los casos son razones
de orden politico, de naturaleza coyuntural, las que pueden
retrasar su concrecion. Ademas, resulta cada dia mas dificil
imaginar una sociedad que se vea privada de conocer aspectos
trascendentales de su propia historia.

7. El caracter inexorable del conocimiento de la verdad nos
permite afirmar, desde una perspectiva historica, que verdad,
justicia y reparacién son componentes fundamentales para una
sociedad democratica, y que, lejos de debilitarla, la nutren y la
consolidan. Sus fuentes legales, sociolégicas e histéricas trans-
forman el derecho a la verdad en una de las principales conquis-
tas del movimiento de los Derechos Humanos en el siglo XX.
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Recomendaciones

1. Teniendo en cuenta la entidad que ha adquirido el derecho
ala verdad, seria importante que el Consejo de Derechos Huma-
nos le diera un tratamiento especifico, profundizase su analisis
y desarrollase su potencial como herramienta para combatir la
impunidad. El proceso penal, ante crimenes de semejante gra-
vedad, actiia como un mecanismo de reafirmacién de valores
fundamentales, ya que mas all4 de su finalidad retributiva, tiene
un enorme contenido pedagdgico para la ciudadania.

2. El relator especial invita al Consejo de Derechos Huma-
nos a propiciar la pronta adopcién y ratificacién de la Conven-
cién Internacional sobre Desaparicion Forzada de Personas y
la puesta en practica del Conjunto de Principios para la pro-
teccién y promocion de los Derechos Humanos a través de la
lucha contra la impunidad. Igualmente solicita al secretario
general que en las operaciones de mantenimiento de la paz y
demas actividades que desarrolla la organizacién se tenga en
cuenta el derecho a la verdad, y que los distintos procedimien-
tos especiales de las Naciones Unidas lo hagan también dentro
de sus respectivos mandatos.

3. En el nivel nacional, el relator especial recomienda que
se establezcan mecanismos oficiales de cooperacién entre las
Comisiones de la Verdad y los tribunales, previo a su funciona-
miento. Deberia existir un acuerdo que prevea cémo compartir
los medios de prueba, el valor que se da en sede judicial a los
testimonios autoinculpatorios pronunciados ante las comi-
siones y, entre otros aspectos, cémo articular los programas
comunes de proteccién de testigos.

4. El relator especial requiere a los Estados y los organis-
mos internacionales que amplien la legitimidad procesal del
derecho a la verdad a todas aquellas personas u organizaciones
que tengan un interés legitimo.
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Notas

1. E/CN.4/2006/52, capitulo III: “Administracién de justicia y derecho a la
verdad”, p. 7.

2. Laley 23.040, fue promulgada el 22 de diciembre de 1983 por el recién
asumido presidente Alfonsin. Anulé por inconstitucional e insanable-
mente nula la ley de facto 22.924, llamada ley de autoamnistia. Esta fue
decretada el 23 de marzo de 1983 por el dltimo presidente de la Dictadura
Militar, Reynaldo Bignone. Su primer articulo establecia: “Declaranse
extinguidas las acciones penales emergentes de los delitos cometidos
con motivacion o finalidad terrorista o subversiva, desde el 25 de mayo de
1973 hasta el 17 de junio de 1982. Los beneficios otorgados por esta ley se
extienden, asimismo, a todos los hechos de naturaleza penal realizados
en ocasion o con motivo del desarrollo de acciones dirigidas a prevenir,
conjurar o poner fin a las referidas actividades terroristas o subversi-
vas, cualquiera hubiera sido su naturaleza o el bien juridico lesionado.
Los efectos de esta ley alcanzan a los autores, participes, instigadores,
céomplices o encubridores y comprende a los delitos comunes conexos
y a los delitos militares conexos”. Véase el texto completo en <www.
desaparecidos.org/arg/doc/secretos/autoam02.htm>.

3. “Nuestra Comisién no fue instituida para juzgar, pues para eso estan los
jueces institucionales, sino para indagar la suerte de los desaparecidos
en el curso de estos afios aciagos de la vida nacional. Pero, después de
haber recibido varios miles de declaraciones y testimonios, de haber
verificado o determinado la existencia de cientos de lugares clandestinos
de detencién y de acumular méas de cincuenta mil paginas documenta-
les, tenemos la certidumbre de que la Dictadura Militar produjo la méas
grande tragedia de nuestra historia, y la méas salvaje. Y, si bien debemos
esperar de la Justicia la palabra definitiva, no podemos callar ante lo que
hemos oido leido y registrado; todo lo cual va mucho mas alla de lo que
pueda considerarse como delictivo, para alcanzar la tenebrosa categoria
de los crimenes de lesa humanidad. Con la técnica de la desaparicién y
sus consecuencias, todos los principios éticos que las grandes religiones
y las mas elevadas filosofias erigieron a lo largo de milenios de sufri-
miento y calamidades fueron pisoteados y barbaramente desconocidos.”
Fragmento del Prélogo de Nunca Mds Informe de la Comision Nacional
sobre la Desaparicion de Personas, Eudeba, Buenos Aires, 1984.

4. Elfactor que dio real trascendencia a la nulidad de estas leyes fue el fallo
de la Corte Suprema de Justicia que declaré su inconstitucionalidad en
el caso Simén, Julio Héctor sobre privacion ilegitima de la libertad...
(CSJIN. Res. 14/06/2005).
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5. La sentencia lleva la firma de los doctores Horacio Cattani, Martin Irur-
zun y Eduardo Luraschi. Este fallo tuvo difusién internacional, sobre
todo a raiz de la publicacién de un informe de mi autoria por las Nacio-
nes Unidas.

6. Un extenso listado (1.722) incluye las causas que pasaron por audien-
cia oral y publica en el Juicio por la Verdad. El nombre proviene de la
caratula del expediente, y puede corresponder tanto a un desaparecido
como a un sobreviviente de la represién. También pueden investigarse
en el mismo expediente otras desapariciones. Actualizado: febrero de
2008. Fuente: Asamblea Permanente por los Derechos Humanos - La
Plata, Buenos Aires, Argentina. Véase la informacién completa en <www.
apdhlaplata.org.ar/juiciocausas.htm>.

7. También aduce que estos crimenes afectan la coexistencia social, des-
naturalizan principios de la forma republicana de gobierno y violan
derechos basicos que el mismo Estado debe garantizar y proteger; son
cometidos en el marco de una accién masiva o sistematica, dirigida,
organizada o tolerada por el poder politico de iure o de facto y puede
dar lugar a la intervencién subsidiaria del Derecho penal internacional
(Gil Gil, Alicia, Los crimenes contra la Humanidad vy el genocidio en el
Estatuto de la Corte Penal Internacional).

8. Argentino, de 32 afios, divorciado, nacido en Buenos Aires el 8 de
mayo de 1950, quien acredita su identidad con pasaporte argentino
N° 6.117.049.

9. Peregrino Fernandez manifiesta: “Que es su deseo aportar datos sobre
la estructura de la represién ilegitima en la Argentina, que conoce en su
condicién de Oficial de la Policia Federal Argentina” e informa que: “La
designacién de José Lépez Rega en 1973 como ministro de Bienestar
Social trae aparejada la rehabilitacion de los oficiales de la Policia Fede-
ral, Juan Ramén Morales y Rodolfo Eduardo Almirén, que habian sido
separados del servicio por su vinculaciéon con importantes bandas de
delincuentes comunes. Morales y Almirén fueron ascendidos y reincor-
porados como oficiales retirados a cargo de la custodia del ministro de
Bienestar Social y posteriormente, de la custodia presidencial”, Fernan-
dez sostiene que sus métodos anticipaban los métodos de los grupos de
tareas que organizaria la Dictadura a partir de marzo de 1976. Informa
también sobre los grupos de tareas (GT) y las zonas libres; el Ministerio
del Interior; la ESMA y el GT3. En relacién con el GT3 dice: “Dependia
del Comando General de la Armada, ejercido en 1976 por el Almirante
Emilio Eduardo Massera, alias ‘Negro’, y del Estado Mayor General
Naval, cuya jefatura ejercia el vicealmirante Armando Lambruschini”.
Senala, asimismo que este GT tenia como sede de operaciones la Escuela
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de Mecanica de la Armada (ESMA) y que el grupo se habia especializado
en la represion ilegal de Montoneros. Peregrino Ferndndez sostiene que
el verdadero bautismo de fuego de la Triple A fue la represién ilegal en
Villa Constitucién contra los trabajadores de Acindar, Metcon, Vilber y
Marathon, avalada y financiada por la gerencia de Acindar. Fernandez
narré que se le pagé 100 délares a cada uno de los represores para gene-
rar las detenciones y posteriores torturas en el ex albergue de solteros de
Acindar, que se convirtié en el primer centro clandestino de detencién
de personas en el pais. [...] Peregrino Fernandez declaré ante la CADHU
que antes del golpe militar de marzo de ese ano, “el nexo visible entre la
Triple A con el Ejército era el entonces capitin Mohamed Ali Seineldin”,
que “la represion de la guerrilla ya habia empezado antes de 1976” y que
la Dictadura “apenas oficializé nuestro curso” que “de esta manera salié
a la luz en toda su dimensién”. La ex presidenta Isabel Perén, el 14 de
julio de 1975, firmé junto al ministro del Interior Antonio Benitez, un
decreto por el que enviaban en comisién al exterior a Miguel Angel Rovi-
ra, Rodolfo Eduardo Almirén, Oscar Miguel Aguirre, Pablo César Meza,
Héctor Montes y Jorge Daniel Ortiz. “El decreto aclaraba que los fondos
para la misién en el extranjero serian provistos por el Ministerio del
Interior. Se trataba de la compra de armas para la Triple A. Tras el golpe
militar, Peregrino Fernandez fue destinado a la ayudantia del Ministerio
del Interior, cuyo titular era el general Albano Eduardo Harguindeguy.”
Walter Goobar, “La historia de la Triple A”, en la revista 7 Dias, Buenos
Aires 12 de enero de 2007. Disponible en <www.waltergoobar.com.ar/
frontend/contenido/tema.detalle.php?noticiald=208>.

10. “Buenos Aires, 22 de agosto de 1983. VisTo las informaciones periodis-

ticas referentes a hechos denunciados por el sefior Rodolfo Peregrino
FERNANDEZ que habrian ocurrido en el ambito de la Armada Argentina,
lo informado por el COMANDO EN JEFE DE LA ARMADA, lo propuesto por
el sefior MINISTRO DE DEFENSA y lo determinado por los articulos 83 del
Codigo de Justicia Militar y 38 de la reglamentacién de las leyes de Jus-
ticia Militar para la Armada,
Por ello, EL PRESIDENTE DE LA NACION DECRETA: ARTicULO 1°. NOémbrase
juez de Instruccion Militar de la Armada ‘ad hoc’ al sefnor vicealmirante
(RE) D. Jorge Anibal DESIMONI, para que proceda a instruir el pertinente
sumario militar en relacién con la referida denuncia. ArticurLo 2°. El
nombrado juez de Instruccién Militar prestara el juramento que estable-
ce el articulo 88 del Cédigo de Justicia Militar ante el senior COMANDANTE
EN JEFE DE LA ARMADA o la autoridad militar que €l designe. ArTicuLO 3°.
El referido Oficial Superior estara adscripto al senor COMANDANTE EN JEFE
DE LA ARMADA. ARTicULO 4°. Comuniquese, dése a la Direccién Nacional
del Registro Oficial y Archivese.”
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11.

12.

13.

14.

15.
16.

17.

18.
19.
20.

“A cargo del capitan de navio I. M. (R.62) Roque Pedro FUNES; secretario
capitan de navio I. M. (R.62) Dn. Gabino A. CUELI, Proceso N° 35/85 ‘S’
Letra AAJE, AZX 8 “Ad-Hoc”; Niimero 1”ESC”/83.”

“Actiia como presidente el brig. My (R) D. Luis Maria FAGEZ y como
secretario: cnl. aud. (R-Art.62) D. Jorge Gonzalez Ramirez.”

Ambas religiosas pertenecian a la orden Société des Missions Etrangeres
(Congregacion de Misiones Extranjeras de Paris). Los restos de Léonie
Reneé Duquet, secuestrada el 10 de diciembre de 1977, fueron identifi-
cados por el Equipo Argentino de Antropologia Forense, segiin informe
del juez de la Camara Federal portena Horacio Cattani en agosto de
2005. El cuerpo de Alice Domon atin no ha sido hallado.

Recuerda Méndez Carreras que la declaracién de Massera fue posible a
raiz de las declaraciones de Emilio Mignone y del ex presidente de Francia
Valéry Giscard D’Estaing, a quien Massera habia entrevistado en Francia
y exhibido una lista con los nombres de ciudadanos franceses desapare-
cidos; “algunos estaban marcados con una tilde”. El presidente francés
habia reparado en las tildes y recibié la misma respuesta que Méndez
Carreras: “Cuando le pregunto a Massera qué significan las tildes respon-
de que son personas que han muerto y responsabiliza al Ejército”.

<www.abuelas.org.ar>.

Causa 2.610/2001. Si bien fue rechazada en 1* instancia por el juez subro-
gante, la CAmara Nacional en lo Criminal y Correccional Federal, Sala
IT (doctores Horacio Cattani, Martin Irurzun y Eduardo Luraschi) hizo
lugar a la apelacion del querellante, sumandose luego el conjunto de
asociaciones de la comunidad armenia.

Véase la presentacion ante la Camara Federal, 29 de diciembre de 2000:
Luisa Hairabedian y Gregorio Hairabedian, “El Derecho a la Verdad”
(2008), en El derecho a la Verdad. Turquia, armenios y kurdos, Desde la
Gente, IMFC, Buenos Aires, pp. 71-88.

<www.unhchr.ch/spanish/html/menu2/2/sc_sp.htm>.
Véase el documento E/CN.4/Sub.2/1995/20, Anexo I, parrs. 39 y 40.

Resenamos algunos ejemplos: a) las manifestaciones de la canciller ale-
mana Angela Merkel, que, en marzo de 2008 admiti6 ante el Parlamento
israeli que el Holocausto “llena al pueblo aleméan de vergiienza”; b) el
Parlamento y el Primer Ministro de Australia —Estado cuya politica
etnocida cobré 100.000 victimas— han pedido disculpas por las injusti-
cias cometidas contra los pueblos originarios; ¢) en 2004, el Papa Juan
Pablo II volvié a pedir perdén al mundo —lo habia hecho en 2000— por
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21.
22.

23.

24.

25.

26.

la dolorosa experiencia de la Inquisicién; el Vaticano por su parte, lue-
go de realizar una larga investigacién histérica, reconocié los abusos
cometidos por la Iglesia catélica, desde el siglo XIII hasta el siglo XIX
por los tribunales eclesiasticos.

<www2.ohchr.org/spanish/law/disappearance-convention.htmx>.

E/CN.4/2005/102/Add.1 <www.idhc.org/esp/documents/PpiosImpunidad.
pdf>.

La Argentina y Francia se encuentran entre los primeros paises que rati-
ficaron la Convencién. Esta fue firmada en Paris el 6 de febrero de 2007
por la entonces senadora Cristina Fernandez, en nombre del gobierno
argentino, y ratificada el 14 de diciembre de 2007, luego de que el Con-
greso de la Nacién sancionara la ley 26.298.

Bernard Kessedjian era entonces representante permanente de Francia
ante los Organismos Internacionales en Ginebra. Fallecié en Roma, en
diciembre de 2007, siendo embajador ante la Santa Sede.

Mandato del relator especial: La Relatoria sobre independencia de jueces
y abogados fue establecida en marzo de 1994 (resolucién 1994/41, del 4
de marzo de 1994, de la Comisién de Derechos Humanos de Naciones
Unidas) y vivi6é una interesante evolucién. En un comienzo, el mandato
estuvo destinado a la protecciéon de magistrados, abogados, fiscales y
auxiliares de Justicia que eran victimas de amenazas, persecuciéon o
atentados, pero mas tarde se extendi6 a los aspectos estructurales y
funcionales del Poder Judicial y a las disfunciones que, en contextos
extremadamente diversos, pueden afectar a los Derechos Humanos y a
la administracién de justicia en situaciones ordinarias o excepcionales
o en periodos de conflicto o de transicién. También abarca la justicia
civil y la militar, las jurisdicciones ordinarias y las excepcionales, asi
como la jurisprudencia de la Corte Penal Internacional y el desempefio
de otros tribunales internacionales. Como consecuencia de sucesivas
resoluciones de la Comisién y del Consejo, el mandato se extendi6 a
otros temas, como la problematica de la Justicia durante los periodos
de transicion, el acceso a la Justicia y mas recientemente el derecho a la
verdad. Comprende también estudios especiales, como el realizado con
respecto a la situacién de los detenidos en la Bahia de Guantanamo. Este
ultimo tuvo amplia repercusién y sus conclusiones y recomendaciones
concitaron un apoyo generalizado de la comunidad internacional.

E/CN.4/2006/52, 23 de enero de 2006. “Los derechos civiles y politi-
cos, en particular las cuestiones relacionadas con la independencia del
Poder Judicial, la administracion de justicia, la impunidad” se referencia
parcialmente el capitulo III: “Administracién de justicia y derecho a la
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27.

28.

29.

30.
31.

32.

33.
34.
35.
36.

37.
38.

verdad”, pp. 7-15. Versiéon completa de éste y otros informes en <www.
ap.ohchr.org/documents/dpage_s.aspx?m=87>.

El Conjunto de Principios para la proteccién y promocién de los Dere-
chos Humanos a través de la lucha contra la impunidad fue elaborado
por el senor Louis Joinet (E/CN.4/Sub.2/1997/20), y actualizado por la
seniora Diane Orentlicher (E/CN.4/2005/102/Add.1).

Véase sentencia de la Corte Suprema Argentina. Causa 17.768 del 14 de
junio de 2005.

En su decisién relativa a los casos 1/1988, 2/1988 y 3/1988, del 23 de
noviembre de 1989, el Comité contra la Tortura ha sefialado que la obli-
gacién estatal de investigar, procesar y castigar a los autores de graves
violaciones de los Derechos Humanos es indelegable, sea su fuente de
origen convencional o consuetudinaria.

En el nivel internacional se utiliza con mayor frecuencia la expresion “dere-
cho inalienable” o “imprescriptible” (principios primero y tercero de Joinet
y segundo de Orentlicher). Esta terminologia también se verifica a nivel
nacional, donde el derecho a la verdad es considerado un “bien colectivo
inalienable” (Tribunal Constitucional de Pert, Expediente 2488-2002-HC/
TC del 18 de marzo de 2004, numeral 8); “el derecho inalienable de cada
persona a conocer la verdad” (Justicia Federal Argentina, Causa 6.681).

Véase el documento E/CN.4/Sub.2/1995/20, Anexo I, parrs. 39 y 40.

Sentencia de las masacres de Maripiran en Colombia, del 17 de septiem-
bre de 2005.

Asunto Ammnesty International c¢. Sudan, comunicaciones 48/90, 50/91,
52/91, 89/83 (1999), parr. 54. Véase también los Principios y directrices

sobre el derecho a un juicio justo y a la asistencia juridica en Africa,
Principio C [Unién Africana, documento DOC/OS (XXX) 247].

Caso Corte Interamericana Veldzquez/Rodriguez.
Ibidem.
Caso Quinteros contra el Uruguay, N° 107/1981.

Informe del Grupo de Trabajo (documento E/CN.4/1990/13), parr. 339;
e informe anual de la Comisién Interamericana de Derechos Humanos
- 1978 (OEA/Ser.L/I1.47, doc.13 rev. 1), 29 de junio de 1979, p. 23.

Documento E/CN.4/2005/WG.22/WP.1/Rev.4.

Tribunal Constitucional de Pert, Expediente 2488-2002-HC/TC, del 18
de marzo de 2004, numeral 8.
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40.

41.

42.
43,
44,

45.

46.

47.

Sentencia de la Corte Constitucional de Colombia, T-249/03, del 20 de
enero de 2003, numeral 16.2.

Ley 23.040 del 29 de diciembre de 1983, que deroga la ley 22.924, de
septiembre de 1983.

Ley 23.492 de Punto Final, de noviembre de 1986, y ley 23.521 de Obe-
diencia Debida, de junio de 1987.

Camara Federal Argentina, causa 761 del 4 de marzo de 1996.
Documento E/CN.4/2006/91.

Informe acerca de la cuestién de la impunidad de los autores de viola-
ciones de los Derechos Humanos (derechos civiles y politicos), elaborado
por el senor L. Joinet (E/CN.4/Sub.2/1997/20), parr. 7, y Principio 8 del
Conjunto de Principios actualizado (nota 1 supra).

Comision Interamericana de Derechos Humanos, Informe 28/92, casos
10.147, 10.181, 10.240, 10.262, 10.309 y 10.311 (Argentina), 2 de octu-
bre de 1992, parr. 52; Comisién Interamericana de Derechos Humanos,
Informe 36/96, caso 10.843 (Chile), 15 de octubre de 1996, parr. 77,
Comisién Interamericana de Derechos Humanos, Informe 136/99, caso
10.488 Ignacio Ellacuria S. J. y otros (El Salvador), parr. 230.

Comité contra la Tortura, decision relativa a los casos 1/1988, 2/1988 y
3/1988, del 23 de noviembre de 1989.

Principio 24 del Conjunto de Principios actualizado.
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ANEXO 1

GENOCIDIO DE LOS ARMENIOS Y DERECHO A LA VERDAD!
LEANDRO DESPOUY

Fue como resultado del traumatico impacto de sucesos de pro-
funda significacién politica y social, como son los conflictos
armados y las violaciones manifiestas de los Derechos Huma-
nos, que el derecho a conocer la verdad sobre lo acontecido
adquirié6 la dimensién juridica de un derecho humano fun-
damental y dio sustento ético al deber de memoria que pesa
sobre los Estados.

Hoy 24 de abril se conmemora un nuevo aniversario de la
primera guerra de exterminio del siglo XX, en repudio a las
crueles y reiteradas matanzas de armenios que entre 1915y 1923
llevaron a cabo el Imperio Otomano y el Estado de Turquia y que
no sélo se cobraron la vida de un millén y medio de personas
sino que ademas condenaron al destierro y al desarraigo a gran
parte de la comunidad armenia de entonces. Sin embargo, recién
en 1985 un Informe de la Subcomision de Derechos Humanos
de las Naciones Unidas logré consignar la primera referencia
fehaciente sobre este crimen, precedida de infructuosos intentos
que se estrellaban contra la intransigencia del gobierno turco y
la tenaz complacencia diplomatica de muchos Estados.

Algo similar aconteci6 cuando en nuestro continente se
registraban violaciones masivas y sistematicas de los Derechos
Humanos y era dificil lograr de los organismos internacionales
condenas claras a la despiadada represion desatada en nuestros
paises. Para aquel entonces, la verdad no se ventilaba en los
debates publicos de los foros internacionales. El principio de
“no injerencia en los asuntos internos” alentaba las mas descara-
das y espurias complicidades. Hoy es distinto, la verdad erigida
en categoria de derecho rompe el hermetismo de la razén de
Estado y proyecta su luz sobre otros actores vitales como son
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los ciudadanos, las asociaciones, y en particular las victimas,
histéricamente apartados de las decisiones gubernamentales
aunque ellas conllevaran la mas burda y lacerante impunidad.

La Argentina tuvo la feliz iniciativa de solicitar a la ONU un
estudio sobre este derecho y a mi, como relator especial, me ha
cabido el privilegio de viabilizarlo, en lo que respecta a mi man-
dato, en el Informe General que sera examinado préximamente
por el nuevo Consejo de Derechos Humanos. No se trata de
una construccion juridica abstracta, sino del paciente acopio
de experiencias nacionales (entre las cuales la de la Argentina
ocupa un lugar significativo) y los maltiples progresos que se
han registrado en el ambito internacional.

Pero la historia de este derecho no fue pacifica. Surgi6 de
los escombros de la Primera y Segunda Guerra Mundial, frente
a la incertidumbre sobre el paradero de soldados y victimas.
Naci6 del angustioso reclamo de los familiares de nuestros des-
parecidos que atin buscan sin descanso una respuesta veridica
a lo sucedido. Germiné en el secreto dolor de las diasporas,
como lo acredita el denodado empernio de millones de expatria-
dos armenios que tuvieron que esperar casi un siglo para que
la palabra “genocidio” traspasara los umbrales de las Naciones
Unidas y rompiera asi el mas prolongado pacto de silencio de
las grandes potencias.

En casos de violaciones manifiestas de los Derechos Huma-
nos, la obligacion de los Estados de investigar entrafia un cono-
cimiento pleno de los actos que se hubieran producido, de las
personas que participaron en ellos y de las circunstancias espe-
cificas, en particular las violaciones perpetradas y sus motiva-
ciones. En el caso de personas fallecidas o desaparecidas, la
obligacién incluye conocer la suerte y el paradero de las victi-
mas. De esta forma el derecho a la verdad se vincula a uno de
los preceptos culturales mas antiguos de la Humanidad, como
es el ancestral derecho al duelo y, como lo resefia la tragedia
griega en Antigona, a enterrar a sus muertos.

Si bien se trata de un derecho auténomo, por su entidad
y naturaleza se vincula a muchos otros Derechos Humanos
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fundamentales, entre ellos el derecho a la informacién y a la
identidad. Recordemos que fue el ejercicio de este derecho lo
que posibilité la recuperaciéon de muchos nifios hijos de des-
aparecidos, tal como lo refleja la notable labor de las Abuelas
de Plaza de Mayo. Pero las victimas directas no son las tinicas
titulares de este derecho. Los hechos aberrantes que presu-
pone —crimenes contra la Humanidad, violaciones masivas,
infracciones graves al Derecho Internacional Humanitario,
etc.— extienden el agravio a toda la sociedad y confieren a cada
uno de sus integrantes legitimidad para invocarlo, ejercerlo y
llevar adelante los reclamos.

El derecho a la verdad contiene una dimension ética insosla-
yable, puesto que su finalidad altima es restablecer la dignidad
de las victimas y evitar la reiteracion de los hechos y las circuns-
tancias que los suscitaron. Desde esta perspectiva, el principal
fundamento de la reconstruccion del pasado es impedir su repe-
ticién en el futuro. Ello explica que la obligacién de investigar
(restablecer la verdad) se transmite a los sucesivos gobiernos, aun
a aquellos que no han sido responsables de dichas violaciones
(principio de continuidad juridica del Estado). Por esa razén, en
la practica, las leyes de amnistia o de perdén sélo son compati-
bles con el derecho internacional si previamente se han realizado
los derechos a la verdad, a la justicia y a la reparacion.

El ejercicio de este derecho imprescriptible e inderogable
presupone un adecuado funcionamiento de los tribunales. Su
complementariedad con el derecho a la justicia es total, por-
que la verdad es componente de la justicia y la justicia tiene
el deber de establecer la verdad, tanto para que se realice el
derecho a la verdad como para que se concrete el derecho a
la justicia. Ademas, el proceso penal ante crimenes de seme-
jante gravedad actiia como un mecanismo de reafirmaciéon de
valores fundamentales, por su enorme contenido pedagégico
para la ciudadania.

Las experiencias nacionales e internacionales muestran has-
ta qué punto la lucha por la verdad se fortalece con el transcurso
del tiempo. La labor desarrollada por las llamadas Comisiones
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de la Verdad y el desempernio de tribunales internacionales tam-
bién lo acreditan. Cada dia resulta mas dificil imaginar que
una sociedad pueda considerarse madura si desconoce aspectos
trascendentales de su propia historia. El caracter inexorable del
conocimiento de la verdad nos permite afirmar, desde una pers-
pectiva historica, que verdad, justicia y reparacién son compo-
nentes inescindibles de una sociedad democratica, y que, lejos
de debilitarla, la nutren y la consolidan. Sus fuentes legales,
sociolégicas e historicas transforman el derecho a la verdad
en una de las principales conquistas del movimiento de los
Derechos Humanos en el siglo XX, tal como nos lo recuerdan
los Principios universales de lucha contra la impunidad:

Cada pueblo tiene el derecho inalienable a conocer la ver-
dad acerca de los acontecimientos sucedidos en el pasado
[...] El conocimiento por un pueblo de la historia de su
opresién forma parte de su patrimonio vy, por ello, se deben
adoptar medidas encaminadas a preservar del olvido la
memoria colectiva.

Recordar el Genocidio de los armenios nos permite trazar la
imagen de la Humanidad a lo largo de un siglo y retratarla en
dos momentos distintos y opuestos. Primero, el silencio, la ver-
dad enclaustrada, la prohibicién de pronunciar en publico la
expresion “genocidio” si la acompanaba la palabra “armenio”.
Y ahora, al final, la verdad desnuda, rasgufiada y herida por
décadas de negacién y hostigamiento pero que definitivamente,
renace como expresion de una nueva conquista transformada
en el derecho inalienable de las personas y de los pueblos a
edificar su historia desde la verdad y la justicia.

Nota

1. Publicado por el diario Clarin, Buenos Aires, 24 de abril de 2006.

242 EL DERRUMBE DEL NEGACIONISMO



ANEXO 11

DESAFIOS Y AVANCES EN EL RECONOCIMIENTO
DEL GENOCIDIO DE LOS ARMENIOS!
LEANDRO DESPOUY

La consagracion del derecho a la verdad como un derecho
fundamental, de caracter auténomo e inalienable traduce la
dimension ética de los nuevos parametros que regulan la vida
internacional. La lucha contra el olvido y la impunidad ha ad-
quirido una legitimidad tal que desborda el hermetismo de las
relaciones interestatales y se proyecta incluso sobre aquellas
realidades nacionales sometidas histéricamente a la dictadura
del silencio.

En el caso del Genocidio cometido por el Imperio Otomano
contra los armenios entre 1915 y 1923, esto se expresa en una
sucesion de reconocimientos en todo el mundo: decenas de pai-
ses, parlamentos, comunas, etc., lo han hecho en forma expre-
sa. La Argentina —donde el tema es politica de Estado— es un
ejemplo de ello: dio sustento y amparo a la comunidad arme-
nia, apoyo su causa y ademas de participar activamente en su
reconocimiento en las distintas esferas internacionales lo hizo
también por ley, como Francia y Suiza. Segun la ley 26.199, el
24 de abril es en nuestro pais el “Dia de Accién por la Toleran-
cia y el Respeto entre los Pueblos” y “Dia de recordacion de las
victimas del Genocidio Armenio”. Esta tendencia universal al
reconocimiento se ha consolidado en la actualidad —al extremo
de que el Parlamento Europeo condiciona la incorporacion de
Turquia a este hecho—, y contrasta con el autismo negacionista
que dominaba el mundo hasta 1985, cuando, en el seno de un
grupo de expertos de las Nacionas Unidas, por primera vez la
palabra “genocidio” pudo acompanar a la palabra “armenio”.

Pero lo que esta en juego hoy no es la discusion sobre la ver-
dad histérica, sino la falta de su asuncién por el Estado turco y
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las consecuencias traumaticas que tiene para la sociedad de ese
pais la imposicion del negacionismo, asi como también para
las instituciones y el ejercicio de los Derechos Humanos —en
particular, el derecho a la vida y a la libertad de expresién—.
Acredita esta afirmacion el asesinato en 2007 del periodista de
origen armenio Hrant Dink a manos de un nacionalista turco,
en represalia por su prédica en favor del reconocimiento. Su
entierro fue acompanado por mas de 100.000 personas que
colmaron las calles de Estambul bajo la consigna “Todos somos
armenios”. Otra consecuencia es la supervivencia del tétrico
articulo 301 del Cédigo Penal, que identifica el reconocimiento
del Genocidio como un atentado contra la “identidad turca”
y por el que estan acusados de “humillar a la patria” mas de
un centenar de intelectuales turcos, entre ellos Orhan Pamulk,
Premio Nobel de Literatura. A 93 afios de aquellas atroces
matanzas, estas medidas aparecen como un intento de frenar
la emergencia inexorable de una realidad que ha permaneci-
do soterrada en la memoria colectiva y en particular en la de
millares de armenios y otras minorias que viven en Turquia
y que, a pesar de que en muchos casos se vieron obligados a
cambiar de religién o de nombre para salvar la vida, conservan
intacta su identidad.

En 1985, cuando debatiamos en la ONU la aprobacién del
Informe de Whitaker que hacia menciéon del Genocidio de los
armenios, uno de los argumentos que esgrimia la delegacién
turca para oponerse a su reconocimiento era la posibilidad
de que este hecho estimulara acciones violentas de jévenes
armenios, que se habian lanzado a hacer justicia por mano
propia contra diplomaticos turcos. Sin embargo, esto no fue
asi y luego de la historica sesién en la que se aprobd, no se
registré un solo atentado de la Didspora armenia. La verdad
entrafié la paz y, por el contrario, el negacionismo contintia
cobrando victimas.

En un dia como hoy, en que se memora a las victimas del
Genocidio de los armenios invocando a la tolerancia como la
base del respeto entre los pueblos, los argentinos y los arme-
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nios, que tanto hemos luchado por la verdad, debemos tener
presente el ingrato destino de quienes, todavia, en Turquia, no
han podido ni siquiera relatar su silenciado infortunio.

Nota

1. Publicado por el diario Clarin, Buenos Aires, 24 de abril de 2008.
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Entre 1915 y 1923, un millén y medio de armenios fueron victimas
del primer Genocidio del siglo XX perpetrado por el estado turco-
otomano. En un crimen estatal de similar caracteristica, treinta mil ar-
gentinos “desaparecieron” durante la Dictadura Militar de 1976-1983.
Las circunstancias y la finalidad de los planes de exterminio han sido
distintas en ambos casos. El gobierno de los Jévenes Turcos practicé
una suerte de “solucion final” con la Cuestién Armenia creando el pri-
mer antecedente de impunidad que serviria de modelo a Hitler, quien,
al ordenar el Holocausto, declaré.”;Quién se acuerda hoy de los arme-
nios?" Durante casi cincuenta anos la politica internacional relegé al
olvido el Genocidio de los armenios. Por su parte, los militares argen-
tinos tomaron como blanco a su propio pueblo y confirieron a la re-
presién planificada una ferocidad inédita. A diferencia del Genocidio,
los crimenes de lesa humanidad cometidos por la Dictadura todavia
son objeto de procesos judiciales. Esta situacion, iniciada con el juicio
a las Juntas Militares, fundé un compromiso con la memoria que se
manifestod tanto en la sociedad como, con altibajos, en el Estado.

Compilados por Khatchik DerGhougassian, los cinco ensayos que com-
ponen El derrumbe del negacionismo parten del supuesto de que el
compromiso con la memoria ha sido un factor decisivo en la contribu-
cién de la Argentina al reconocimiento internacional del Genocidio de
los armenios. El libro propone una reflexion acerca del siglo XX, a me-
nudo caracterizado como “el siglo de los genocidios”; a partir de un
analisis de las circunstancias internacionales que lo facilitan y, con fre-
cuencia lo alientan, advierte sobre la amenaza de que ese crimen se
proyecte en el siglo XXI. Enfoca, en particular, la lucha de la Didspora
armenia por el reconocimiento internacional del Genocidio, y enfatiza
el aporte argentino a través de la actuacion del jurista Leandro Des-
pouy en la Subcomisién de los Derechos Humanos de las Naciones
Unidas (1984-1985). El relato incluye la palabra de Despouy, algunos
aspectos de la trayectoria a favor de la vigencia de los derechos huma-
nos y sus reflexiones sobre el derecho a la verdad en el contexto del
Genocidio de los armenios.

L

QE7E95I




