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SENTENCIA 0187

Montevideo, 13 de diciembre de 2010.-

VISTOS:

Para sentencia definitiva de primera instancia estos autos caratulados:" 

SOCA PRADO, ERNESTO.- VEINTIOCHO DELITOS DE HOMICIDIO MUY 

ESPECIALMENTE AGRAVADOS EN REITERACIÓN REAL.- Ficha 98- 

212/2010 con intervención del Ministerio Público y la Defensa Particular.-

RESULTANDO:

1. - El encausado ERNESTO SOCA PRADO fue procesado el 8 de setiembre de 

2010 bajo la imputación de veintiocho delitos de Homicidio muy especialmente 

agravados, en reiteración real (auto N° 01001 de fs. 8064 a 8101 vto.)

2. - Fue puesto a disposición de esta causa el día del enjuiciamiento, pues 

previamente estaba cumpliendo arresto administrativo por una solicitud de 

extradición proveniente de la República Argentina y tramitada ante el similar de 6a 

tumo.- A la fecha permanece privado de su libertad ambulatoria.-

3. - De su planilla de antecedentes judiciales (fs. 8107) surge que no registra causas 

previas.-

4. - Puesto los autos de manifiesto (decreto N° 01113 de fs. 8107 vto.) la Defensa 

solicitó medidas probatorias (fs. 8109), las que fueron cumplidas por la Sede (fs. 

8116 a 8120).-

5. - Abierto el plenario, fue conferido traslado al Ministerio Público quien dedujo la 

requisitoria de fs. 8121 a 8134 vto., en la que pidió al condena de ERNESTO 

SOCA PRADO como coautor responsable de veintiocho delitos de Desaparición
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Forzada de Personas, en reiteración real.-

Subsidiariamente expresó que si no se recibiera tal petición, la única figura que 

podría eventualmente continentar la conducta del encausado es la del Homicidio muy 

especialmente agravado.-

’• Solicitó se le impusiera la pena de quince (15) años de penitenciaría, con descuento 

de la preventiva cumplida y de su cargo las perstaciones legales correspondientes.- 

6.-Conferido traslado de la acusación Fiscal, fue evacuado por la Defensa de fs. 8137 

a 8148, reclamando la absolución del enjuiciado y en subsidio que se proceda a un 

sensible abatimiento de la pena peticionada.-

En tal sentido y en lo que hace a la prueba de los hechos, sostuvo la falta de 

elementos de cargo para fundar las imputaciones formuladas, por entender que como 

ha reconocido la propia Fiscalía actuante, la única prueba existente consiste en 

elementosindiciarios o presunciones de orígenes tan variados y remotos como los son 

meros comentarios, versiones periodísticas o testigos de oídas.- Esto lejos de 

conformar una prueba categórica, adolece de incongruencias, contradicciones e 

inexactitudesde tal envergadura que convierten en irracional y arbitraria la pretensión 

de fundar en ellos una sentencia condenatoria.-

En lo que hace a la valoración dogmática de la conducta de SOCA PRADO, 

expresó que la demanda acusatoria se apoya en la doctrina no compartióle por 

inconstitucional y contraria a las bases de nuestro ordenamiento jurídico, del Drecho 

Penal excepcional, también llamado Derecho Penal del Enemigo, el que supone un 

vulneración del pricipio de responsabilidad por el hecho (Derecho Penal de Acto).- 

Como el encausado pertenecía a determinado grupo, la Fiscalía se empeña en 

sostener, que esto alcanza para responsabilizarlo penalmente aunque no hubiera 

participado ni en la detención ni en la desaparición de personas.-
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Respecto a la imputación formulada sostuvo que el delito de Desaparición Forzada 

vulnera el principio de legalidad, citando doctrina al respecto.- Por su parte en cuanto 

a la figura de Homicidio manifestó que no existe ningún elemento probatorio al 

respecto, carga que le correspondía al Ministerio Público.-

En definitiva, afirmó que no existe la plena prueba requerida legalmente para dictar 

una sentencia condenatoria y ésta no puede ser sustituida ni aún por una fuerte 

convicción, pues ésto significaría, subrogar la conceptuación de prueba jurídica por 

otra informada por un concepto moral.-

7.- Se citó para sentencia (auto N° 01391 fs. 8148 vto.) subiendo al Despacho con 

dicha finalidad el día 3 de diciembre de 2010.-

DE AUTOS RESULTA PROBADO.-

1.- Los hechos denunciados se ubican en el período dictatorial cívico militar, 

comprendido entre los años 1973-1985 y responden a la coordinación operacional de 

las cúpulas de los gobiernos de hecho que regían en Argentina, Brasil, Bolivia, Chile, 

Paraguay y Uruguay, denominada “Plan Cóndor’1, cuyo objetivo central era el 

seguimiento, vigilancia, detención, interrogatorios con apremios psico-físicos, 

traslados entre países y desaparición o muerte de personas consideradas por dichos 

regímenes como “subversivas del orden instaurado o contrarias al pensamiento 

político o ideológico opuesto o no compatible con las dictaduras militares de la 

región”.-

Dicho “Plan”, con epicentro en Chile, pero integrado vivamente a nuestro país, tuvo 

su acta fundacional el 28 de noviembre de 1975, aunque sin duda presentó una 

actividad previa, pues como lo destaca la historiadora Patrice Me. Sherry, basada en 

una investigación llevada a cabo con documentos desclasificados recientemente por 

la CIA, la operación se inició dos años antes de lo previsto, es decir en 1973.-
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Así, la “Comisión Para la Paz”, sostuvo que “se han podido obtener conclusiones 

que demuestran la detención clandestina de numerosos ciudadanos uruguayos en 

territorio argentino y su desaparición forzada y fallecimiento como consecuencia de 

torturas y ejecuciones a partir de procedimientos donde existieron, en algunos casos 

fundamentalmente procedimientos contra “Grupos de Acción Unificadora” (GAU) y 

el “Partido por la Victoria del Pueblo” (PVP), -entre otros-, acciones represivas con 

distinto grado de coordinación y colaboración en fuerzas de ambos países”.-

Se pretendió “con el uso de las torturas, de los secuestros, de las desapariciones y de 

las muertes, revertir el orden y cambiar el Estado de Derecho, por un régimen de 

terror” (Diario de Sesiones de la Cámara de Representantes N° 1856, Tomo 620, 

7/11/1985)

En el Informe elevado por el Comando General de la Fuerza Aérea, al Señor 

Presidente de la República con fecha 8 de agosto de 2005, se reconoció la existencia 

dedos vuelos clandestinos con detenidos uruguayos trasladados desde Buenos Aires a 

nuestro país con fechas 24 de julio y 5 de octubre de 1976.-

Igualmente, en el Informe del Comando General de la Armada de fecha 26 de 

setiembre de 2005, se afirma que existió coordinación e intercambio de información 

entre el Cuerpo de Fusileros Navales (FUSNA) y la Escuela Mecánica de la Armada 

(ESMA-Argentina), así como entre las Prefecturas Navales de ambos países.-

En tal sentido y de acuerdo al Informe de la Comisión Nacional sobre desaparición 

forzada de personas de la República Argentina ( páginas 265 y 266) es posible 

'destacar que “operaban dentro de nuestro territorio, agentes represores extranjeros 

que procedieron a la detención de ciudadanos uruguayos, paraguayos, bolivianos y de 

otras nacionalidades. Estos habitantes extranjeros fueron secuestrados dentro de la 

mayor clandestinidad e impunidad y entregados a las autoridades de los países de la
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región.”.-

2.- En lo que hace a Adalbeto Waldemar Soba Fernández tal como surge del 

V testimonio de su pareja María Elena Laguna (fs.467 y siguientes) "en el año 1976,

en el mes de setiembre, yo estaba en mi casa que quedaba en Provincia de Haedo, 

Emilio Castro 749 (República Argentina), yo estaba con mis tres hijos de 4, 6 y 7 

años de edad. Donde yo vivían funcionaba una imprenta y en ese momento estaban 

trabajando dos personas.- Y alrededor de las 14.30 horas golpearon la puerta 

principal, cuando yo pregunté quien era no me contestaron y cuando abrí entraron 

como diez hombres de particular, pantalón gris, camperas blancas y con metralla en 

mano, estaban todos vestidos iguales".- "Cuando yo abrí la puerta uno de ellos me 

dice que pasaba, yo le dije mi marido es el que da las órdenes, yo no sé que pasa y 

me dice: bueno, tengo un regalito para vos en el fondo...” ”Voy al fondo y veo la 

camioneta y vienen mis hijos atrás, yo me acerco a la camioneta y en la parte de 

atrás veo a mi esposo todo golpeado, los ojos lastimados, golpeado y no podía abrir 

los mismos, veo que estaba desnudo... ” "Ellos entraron a mi casa, revolvieron todo, 

agarraron una caja de madera que contenía dinero, era bastante dinero, en un ratito 

vaciaron toda la casa.-” "Luego, llegamos a Automotores Orletti, yo sentí cuando 

abrieron las cortinas de tipo garaje y entran.-” “Al segundo o tercer día vino el 

turco que era Arab y Gavazzo y me dijeron que yo iba a ser trasladada a 

Montevideo... ”.- “Yo le pedí para ver a mi marido, Gavazzo dijo: “ahora te lo 

traigo ” y yo le dije que van a hacer con él y me dijo él va para traslado y yo le dije: 

“que quiere decir? ”y él me dijo: “después te vas a enterar”y trajeron a mi marido 

desde el fondo de la Automotora y me lo tiraron cerca de mí en una colchoneta, el no 

veía, tenía los ojos llenos de pus, estaba tirado en la colchoneta, todo golpeado, tenía 

las manos todas quemadas, tenia la zona de los riñones quemadas, le mostré a mi

Página 5




